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PORQUE LAS TECNICAS DE LITIGACION ORAL

e Afirmaciones y averiguaciones

e La teoria del caso son criterios
adversariales que no tiene el
Cdodigo,

* Son tonterias

* https://www.youtube.com/wat
ch?v=62L791I13QQk&t=1991s

DR. CESAR SAN MARTIN CASTRO
JUEZ SUPREMO

« SON AMBITOS OPERATIVOS



https://www.youtube.com/watch?v=62L7q1l3QQk&t=1991s
https://www.youtube.com/watch?v=62L7q1l3QQk&t=1991s

PORQUE LAS TECNICAS DE LITIGACION ORAL

e Son sistemas diferentes

iraldesarrollo de la,Audiencias de Prision F
7/ o i

* Hay que mirarse para
adentro

e Somos un sistema diferente.

* https://www.youtube.com/
watch?v=b8gESLnk4UQ

* SON AMBITOS OPERATIVOS




PORQUE LAS TECNICAS DE LITIGACION ORAL

Todo este nuevo proceso descansa principalmente en la
oralidad. Hay que reemplazar una tradicion de cientos de anos de
proceso escrito por uno de caracter oral. En tal sentido, la reforma
implica un ca ra juridica del
pais en la que igacion y en la
negociacion pe » -

Yot ahe Tecnicas de
proceso, tend e litigacion y

Litigacion Oral
desarrollar de ban lejanas a

nuestra realid: TEORIA Y PRACTICA losajon y que
solo los conocian a través del cine y de la television.

Ahora se requiere argumentar oralmente en las distintas
audiencias ante los jueces (unipersonales o colegiados) y los
tribunales orales. Todas estas técnicas deben ser desplegadas sobre
la base de estructuras metodoldgicas nuevas que faciliten el trabajo
de los litigantes. Es imperativo conocer ahora conceptos novedosos
como la teoria del caso, el alegato de apertura, el examen directo,
el contraexamen, las objeciones, el uso de declaraciones previas, la

OscArR PERA GONZALES

las partes del
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REFORMA PROCESAL PENAL




CAMBIO DE PARADIGMAS




NO VAYA A SER QUE
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GARANTISMO'Y EFICIENTISMO
GARANTISMO - primacia de la Constitucién

DEBIDO ROCESO

EFICACIA PROCESAL — Persecucion y
sancion del delito.




PERO HAY ALGO QUE NO VA CAMBIAR




DOS PREGUNTAS

e QUE ES UN DELITO?

« COMO PROBAMOS UN
DELITO?




LA INVESTIGACION

* EL JUICIO ORAL

* LA ETAPA
INTERMEDIA

* LA INVESTIGACION

NO SE DEBE INVESTIGAR POR INVESTIGAR



EL JUICIO ORAL

Las técnicas de litigacion oral

a
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TEORIA DEL CASO

Es la brujula del litigante

[e]

Un mapa sobre el que se ha disenado el transcurso del proceso.

o

- El planteamiento que el Fiscal o el abogado hace sobre los hechos
penalmente relevantes, los fundamentos juridicos que lo apoyan vy las

pruebas que lo sustentan.



La TEORIA DEL CASO nos permite:

e Realizar un analisis estratégico del caso

* Ordenar y clasificar la informacion

* Adecuar los hechos al tipo penal

 Seleccionar la evidencia relevante

* Detectar debilidades propias y de la otra parte.

* Tener los argumentos basicos para tomar
decisiones importantes



ALEGATOS DE APERTURA

* Primera Oportunidad
* Persuadir

* Conocer al Juzgador
* Punto de vista




Desempeio
habil (hechos,
normay
prueba)

Norma +
Hechos +
Prueba

Teoria del

Caso.-

Método de Concepciones 1. Del Fiscal
2. Del
Abogado

ensefanza

Relato
persuasivo +
Norma + Herramienta
Prueba + metodoldgica
Factores no
racionales




“TEORIA DEL CASO” Y ,
PLANEAMIENTO ESTRATEGICO



P

Garantias

sustantivas

y
WCesales

P

Modelo
acusatorio

\SJ R-G

®

e

Motivacion
de la
sentencia

r

Jueces

\técnicos

Dogmatica

\penal

P—

Busqueda
dela

Verdad




Orientacion estratégica hacia la decision favorable y su
resolucion motivada

Sentencia

motivada

Decision
favorable

ORIENTACION
ESTRATEGICA




Planificacion estrategica y planificacion tactica

Estrategia Tactica
e Qué hacer  CoOmo hacer
* Planificacién estratégica * Planificacién tactica
(“Teoria del caso”): (Teorias parciales de las
objetivos estrategicos TLO): objetivos tacticos
Tactica Estrategia
Estrategia Tactica

fa



Planificacion estratégica del caso

Objetivos - Sentencia

]

Persuasion

Hechos Prueba

Contexto




iQué es motivar?

* Expresar razones que justifican la decision, de indole
* formal (justificacion interna) y
* material (justificacion externa)
* Normativay
* Factica
e con pretension de correccion

* En forma convincente y persuasiva (pragmatica)

* En un contexto actuacion judicial: racional, independiente, imparcial y de
universalizacion de sus decisiones




Justificacién externa y tipologia de problemas

MacCormick Atienza

* Problemas de la premisa normativa .
e De interpretacion .
* De relevancia

* Problemas de la premisa factica
* De clasificacion
* De prueba

Cuestiones procesales
Cuestiones de prueba
Cuestiones de calificacion

Cuestiones de aplicabilidad (MC:
relevancia)

Cuestiones de validez

Cuestiones de interpretacion

Cuestiones de discrecionalidad™
Cuestiones de ponderacion

OTROS (Ej. determinacion de hechos)***



ASPECTOS JURIDICOS



Punibilidad

Dispositivos

mm
hoc




Procesal

Ej. Principio de
imputacion
hecesaria




ASPECTOS FACTICOS



Hechos sustantivos y hechos procesales

H. indiciarios

uoloesnde us e

A

Aclaracion / Imposibilidad de
prueba en juicio

v

Tipicidad

PM: Dogmatica

Pm: Hechos Primarios

Ausencia en DFI

Atipicidad

Hechos secundarios

Circunstancias
concomitantes

ugldesnde ua epuasny

\

Aclaracién, segun evaluacién
de trascendencia




ASPECTOS PROBATORIOS



ESTRATEGIAS
PROBATORIAS

/

PRUEBA
DIRECTA

PRUEBA
INDIRECTA

MIXTA

REGLA DE
INFERENCIA

HECHO
INDICADO



Objetivo estrategico

Tema

Aspectos contextuales

Premisa normativa: delito de Premisa Prueba
obstruccidn de procedimiento factica
SEGUN FN (310-By 310-C CP + HECHOS Prueba
dogmatica), SI SH directa
1. Dos o mas (autor o participe) 1. hpl e pl
2. Obstruyen (directamente, a 2. hp2 e p2
traves de otros, presta auxilio, ....
3. Una supervision (daestgascidons 3. hp3 e p3
werifieaeicn—aucitoris)
4. Relacionada con la 4. hp4d e p4
transformacion (exxpe+rtacidn—)
5. De flora silvestre (faua=a) 5. hp5 e D5
6. Dolo 6. hp6b
Prueba

ENTONCES CJ: Conducta tipica del
delito agravado de obstruccion de
procedimiento. Ademas,
antijuridicidad, etc...

Jndirecta
e hsl <=p4d
e hs2 <= p5

e hs3 <= pn




“Es un bosquejo que hara el fiscal y el abogado de lo que espera que la

evidencia muestre en el juicio.
Su proposito es ayudar al jurado para que entienda de qué trata el caso

que presenta la parte”



Art. 371.2

2. (...) el expondrd resumidamente los objeto de la
acusacion, la y las que ofrecio y fueron
admitidas. Posteriormente, en su orden, los abogados del

expondrdn concisamente sus y las
ofrecidas y admitidas. Finalmente, el del acusado expondra
brevemente sus y las de descargo
ofrecidas y admitidas.




Concepto (sistema romano germanico)

* Es la exposicion inicial de la parte, en el juicio oral, expresando su posicion sobre los aspectos
exigidos por la ley
* Fiscal (H, P, FJ)
e Abogado

 Defensa activa

* Defensa pasiva

* Los alegatos de la Fiscalia, por el deber de objetividad, deben identificarse con plan estratégico
(H,P, FJ).

* La defensa, por el deber de parcialidad, expone lo que de acuerdo con el plan estratégico ha
decidido develar (“teoria del caso”)



—_—

Pragmtica s Legitimacion
y control

(persuasién) Fln’e:S social
- especificos

del alegato
de

apertura

Informativa

\judicial




Estructura y contenido

e Primacia

Inicio
e Frase

Hechos e Relato

e Anuncio
e Anticipa debilidades

Prueba

BI=id=lslalo) | ¢ Seglin complejidad

Conclusion  EREENEE



Técnicas de preparacion
Yy
exposicion

Elaboracion

Practica

Exposicion

* Plan estratégico
e Esquema

¢ \VVideo

e |diosincracia

* Breve

* Hechos, no conclusiones. Narrativa
e Comunicacion no verbal

¢ “prueba demostrativa"

¢ Atienda el alegato de la contraparte



Argumentar

Temas
irrelevantes

Qiniones)

Exagerar

Qotividad




Argumentativo
Anticipa
defensa

Improbable

OBJECIONES

Inadmisible
irrelevante
Opinion




e Control, aun de oficio, sobre:
e Duracion
* Temas objetables
* Conductas inapropiadas

* Solicitar aclaraciones sobre puntos especificos



ALEGATOS DE APERTURA

Impacto al

i -
NV amos a cierre
Pprobar
gue...

Debilidades /

Contar una 59:’5

Impacto al gf’*a:

1111 C1LO

.ﬁ'




INTERROGATORIO DIRECTO






EL INTERROGATORIO

* Medio Probatorio mas importante del Juicio Oral

* Mecanismo eficaz para lograr transmitir
informacion de calidad.

* Prepondera el principio de Inmediacion, oralidad y
contradiccion.

* Algunas personas dicen que es el arma mas
devastadora que haya inventado el hombre,
incluyendo las nucleares (Bailey 1995: 155).



INTERROGATORIO DIRECTO

* El interrogatorio directo es el primer interrogatorio
qgue se le hace al testigo en el juicio oral por la
parte que lo presenta.

* Su principal proposito es convencer y persuadir al
juzgador de la veracidad de las mismas, con el fin
de que prevalezcan por sobre las del adversario,
introduciendo evidencia.

 Se utiliza , basicamente, preguntas «abiertas»
* Queé
e Cuando
e COmo
* Quién



* Confianza y Seguridad

e Organizacion — Temas

INTERROGATORIO AL POLICIA
INVESTIGADOR

Descriptivo, sencillo e interesante

Ritmo y velocidad:
Prohibicion de preguntas sugestivas

Distinguir de las preguntas CERRADAS




ASPECTOS ESPECIFICOS

* Acreditar y Humanizar al Testigo
* Experiencia
* Reconocimientos
* Logros

e Escuchar la respuesta
e Guia de Preguntas

e Debilidades

* Aminorar el impacto
* Contextualizar

y hablemos; menos

~rOxXxH2 00O



ASPECTOS ESPECI' FICOS

e Apariencia y presentacion
* Modulacion de Voz " " “

* Tiene que haber preparacion

* Cuidar los gestos

http://elojoavizornews.blogspot.com/2010/07/el-lenguaje-corporal.html

* Prej




DISTINCION

* PERITO

* Formacion Especializada
* Formalidades
* Pronunciamiento Especifico

e TESTIGO EXPERTO ( OJO - REGULACION)

* Formacion Especializada (PNP)
* NO hay formalidades
« Ambito del pronunciamiento DIFUSO



® Puntosconcamarasde seguridad
y/ovigilancia privada

APOYO TECNICO ILUSTRATIVO

@ Rutz que Laura Moreno asegura haberrecorrido
con Colmenares hasta que £ste se lanza a3l cafo

Rutz alternativa que explica
Iz ausencia de mastestigos

- Hipotesisde muerte, traslado y
colocacion del cad3veren el cafo

Caza

Contralora

Plaza O

Carrera 11 —bp Carrera 11 —h J:v Carrera 11
Entradsa oscura =l
pargque junto 2
Parque muro zlambrado
del * 4
Virrey —b Carrera 13 -
hd s -® *Discote:a
J? T Penthouse
= Lugar de lafiesta de
¢ & v.“"‘—' _"'I : we
& jf Plaza Colme
b= 3 3 Jd—'—j,c"’ =% als alaque
://Parque del o - @ v
S — o
Virrey — e
i = e
ote
£ Ly —
e —_t g *’f
Locales de enszayo para grupos de musica J7 r’ T ¢
\ !
L \" s B ’_E‘ ,} Kl & FY
\ — e
Carrgra 15 4+— N 4— Carrera 15 Puestosde perroscalientes — Carrera 15
® o
CAl Lugar delcafo donde fus | !E |
ﬁaia:: el cuerpo de Colmenares x
‘L T Supermercado
Carulla



VENTAJAS

* Permite Organizar la declaracion

* Brinda claridad

e Contextualiza




EL INTERROGATORIO




MANDAMIENTQOS - DIRECTO

* TESTIGOS
e 1) ACREDITAR Humanizar
e 2) SENCILLO (lenguaje)
e 3) PREGUNTAS

DE

TRANSICION Y ORIENTACION

(lugares y momentos)

« 4) DESCRIPTIVO
personas y objetos)

* 5) CONTROLAR EL RITMO

*6) NO HACER PREGUNTAS

SUGESTIVAS
* 7) ANUNCIAR DEBILIDADES
* 8) ESCUCHAR LA RESPUESTA

* 9) LA ESTRELLA ES EL TESTIGO

(Director)
* 10) ORGANIZACION

(Lugares,

PERITOS

1) CUALIFICACION - VOIR DIRE

~ Educacion — Historial —
Actividad Laboral Licencias y
honores — Menbresias -
Publicaciones

2) SIMPLE (Qué quiere decir con?)
3) VINCULACION CON EL

CASO(objetividad)
Programacion)

4) CONFIABILIDAD (Ciencia y

(Turno -

Evaluacion) Personas —
Cualificadas Equipo -
Condiciones Teorias

principios métodos
5) ORGANIZACION
Queé hizo
Como lo hizo
Con qué lo hizo
Conclusiones (potenciar)



LA EVIDENCIA MATERIAL



QUE ES LA EVIDENCIA?

e La ciencia impone mayor rigor para la comprobabilidad
de las afirmaciones.

* En un inicio tenia finalidad unicamente incriminadora
(70s) (Evidencia Incluyente) y posteriormente tenia una
mas amplia y abarca inclusive la finalidad exculpatoria
(Evidencia Excluyente).



Qué es la evidencia?

e Surgen conceptos de:
e Escena del Crimen.
* Evidencia Fisica
* Reconstruccion de los hechos

* Puede ser cualquier cosa, desde objetos enormes,
hasta particulas microscopicas, que se originaron en la
perpetracion de un delito y se recogen en la escena del
delito o en lugares conexos.

* Constituyen la evidencia tangible



Evidencia Fisica

Inspeccion
Documento

Testimonio

Peritacion

EVIDENCIA

HECHOS FisICA

N EXO DE CAUSALIDAD




Il. INSTRUMENTOS O EFECTOS DEL DELITOS Y PRUEBA
MATERIAL.

* Evidencia Fisica vs Prueba
* Evidence: Base objetiva de una observacion
* Elemento tangible que permite objetivar una observacion.
* Prueba: En la cabeza del Juez.

* Instrumentos o Efectos del delito vs Prueba Material.
* Objetos
* Documentos



1. CARACTERISTICAS DE LA EVIDENCIA

*Se produce Sin
inmediacion
*No estan sujetas a
contrariedad

*Son necesarios en el
juicio




IV. UTILIDAD

* En el modelo Acusatorio, todo
debe ser DEMOSTRADO

e Fortalecer la teoria del caso

* Credibilidad a los testimonios y
Organos

e Aportar al proceso generador de
conviccion.




V. LOGICAS DE PRODUCCION

e Logica dela DESCONFIANZA

“nadie tiene por qué creer que esto es lo que la parte
que lo presenta dice que es, simplemente por
qgue ella lo diga”

* Loégica del SENTIDO COMUN - Maximas de la
Experiencia.

e Hay objetos y documentos cuya naturaleza vy
autenticidad es tan evidente que las exigencias de
acreditacion disminuyen o desaparecen

Andrés Baytelman, Mauricio Duce y José Neyra



VI. PRUEBA REALYY PRUEBA
DEMOSTRATIVA

* PRUEBA REAL

* Formo parte de los hechos
* Cuchillo
* Arma de fuego
* Sangre, etc.

* PRUEBA DEMOSTRATIVA

* Sin formar parte de los hechos, ilustran o aclaran los mismos.
e Puede suplir la prueba real



VIl. MARCO NORMATIVO EN EL NCPP DEL 2004

“Articulo 382.- Prueba material

1. Los instrumentos o efectos del delito, y los
objetos o vestigios incautados o recogidos, que
obren o hayan sido incorporados con anterioridad
al juicio, siempre que sea materialmente posible,
seran exhibidos en el debate y podran ser
examinados por las partes.

2. La prueba material podra ser presentada a los

acusados, testigos y peritos durante sus
declaraciones, a fin de que la reconozcan o
informen sobre ella.”



VIl. MOMENTQOS DE LA EVIDENCIA

Identificacion
. Experiencia — Saber qué es evidencia relevante
. Objeto — Instrumento — Efecto (Acuerdo Plenario 05-2010)

Recojo o Levantamiento - Incautacion
. Protocolos MINJUS
. Cadena de Custodia
. Confirmatoria Judicial

Procesamiento de la Evidencia
. Somete a peritaje
. Evalua y sopesa su contenido y aporte

Ofrecimiento
Actuacion

Valoracion
. Todo pasa pero no todo pesa



* Busqueda de Prueba instrumental Objetos relacionados - huellas

/Efectos del delito

e Medida de coercion - Instrumento del delito
Cautelar Objetos del delito
GANANCIAS INSTRUMENTOS OBJETOS

-

& ~g. 2 »‘4‘~~ —\ ! ‘ .\-.\
o7

e Cadena de custodia - Acuerdo plenario 06- 2012/CJ-116
Confirmatoria



VIII. PASOS PARA ACREDITACION DE OBJETOS

Reglas de Acreditacion

* Reglas de Prueba:
 Librevaloracion
*  Requisito de Admisibilidad
* Todo pasa, pero no todo pesa.
« VALIDEZY EFICACIA

 Consideraciones de Litigacion:
* La prueba no habla por si misma

* Debe serincorporada en un relato
Evita defectos de credibilidad



VALORACION

* LOGICA DE VALORACION
 Logica de la DESCONFIANZA
“nadie tiene por qué creer que esto es lo que la parte
qgue lo presenta dice que es, simplemente por que ella lo diga”

« Légica del SENTIDO COMUN — Maximas de la Experiencia.

Hay objetos y documentos cuya naturaleza y autenticidad es tan
evidente que las exigencias de acreditacion disminuyen o desaparecen

Andrés Baytelman, Mauricio Duce y José Neyra



Reglas de Acreditacion

—~F"
Todo PASA, pero no todo PESA” /7

JARY PN

-l

“Hollad el sendero de la justicia porque éste es

Consideraciones de Litigacion: A
* Laprueba NO habla por si misma

* Debe serincorporada en un relato
Evita defectos de credibilidad




PASOS PARA ACREDITAR LA UN OBJETO

Elegir Testigo Idoneo
Pueden ser mas de uno —
El mas creible o idéneo

Exhibir el objeto
Mostrar el objeto
Suficiencia y calma

Preguntar _
Consultar si lo reconoce

Pedir razones
Explicar, porqué lo reconoce

.

Incorporar el objeto como prueba




EJEMPLO




RECOMENDACIONES

* Elegir bien al organo de prueba de acreditacion.
*Cuidar la

* No olvidar la incorporacion

* Considerarlo en el alegato de clausura



CRITERIOS DAUBERT
Corte Suprema de Norteamérica

» Se trata de una serie de criterios fijados por la Corte Suprema Federal estadounidense para
evaluar la confiabilidad (reliability) de las pruebas cientificas, en el momento de su admisién, con la
finalidad de determinar si la prueba aporta o no un conocimiento cientifico. Esta doctrina surge en
la sentencia dictada en el afio 1993 en el caso Daubert vs. Merrell Dow Pharmaceutical Inc.,

* Los criterios fijados fueron:

(a) La controlabilidad y falsabilidad de la teoria o técnica que fundamenta la prueba, esto es, si la
teoria o técnica cientifica ha sido o podria ser probada (tested) de forma empirica, no sélo en
el contexto neutro de un laboratorio (empirical testing) .

(b) El tanto por ciento de error (margenes de error) conocido o potencial de la concreta técnica
cientifica empleada (potencial rate of error).

c¢) Si la teoria ha sido difundida en publicaciones cientificas reconocidas (publication),
P P
permitiendo asi su control y revision por otros expertos (peer review).

(d) La existencia y el mantenimiento de estdndares y controles (protocolos) relativos a la
concreta técnica o teoria (standars and controls).

(e) El grado de consenso en la aceptacién de la teorfa o técnica por parte de la comunidad
cientifica concernida (general acceptance test).

*  Cfr. MIRANDA ESTRAMPES, Manuel. La prueba en el Proceso Penal Acusatorio (Reflexiones adaptadas al Cédigo
Procesal Penal Peruano de 2004)”. Juristas Editores E.I.R.L. Julio 2012, pag. 142.



EVIDENCIA CIENTIFICA -
JURISPRUDENCIA

e CASACION 292-2014-ANCASH (27 de febrero del 2016) -

 “(..) enlos ultimos afios los constantes avances cientificos y técnicos
han tenido un profundo impacto en el ambito de la prueba. La
dactiloscopia, la balistica, la patologia, entre otros, son ejemplos de
esta proyeccion de los conocimientos cientificos en el campo de la
investigacion criminal. En esa linea, la explicacion de la evidencia
cientifica en el ambito del proceso contribuye al esclarecimiento de
los hechos y sirve como fundamento para un pronunciamiento
condenatorio o absolutorio.”

- « (..) la importancia de la prueba de ADN en el ambito forense reside
en su potencial aplicabilidad para resolver casos que serian muy
dificiles de esclarecer por los procedimientos de investigacion
convencionales y en su elevadisima fiabilidad de sus resultados.”



EVIDENCIA CIENTIFICA - JURISPRUDENCIA

 CASACION 292-2014-ANCASH (27 de febrero del 2016) -

 “ (..) la investigacidon bioldgica de la paternidad6, la resolucién de
problemas de identificacion y la investigacion de indicios en
criminalistica bioldgica, es decir, el analisis de muestras bioldgicas de
interés criminal, como son los tejidos, pelos, restos 0seos, fluidos de
sangre, saliva, semen, orina entre otros.”

- « (..) el juez frente a la prueba cientifica de ADN no debe eximirse de
realizar el trabajo de valoracion. Es responsabilidad del juez
interpretar esos resultados correctamente vy atribuirles un
determinado peso en la formacion de su conviccion sobre el hecho
principal. Ello es importante, pues no es lo mismo que la prueba
guarde una relacion directa con el hecho principal que se pretende
probar o que la prueba proporcione tan solo un indicio mas para
probar ese hecho principal.”



CASACION 292-2014, ANCASH

Sumilla: Cuando en el proceso se presenta una prueba
cientifica de ADN que guarde una relacion directa con el hecho
principal que se pretende probar, ésta debe actuarse en sede de
Instancia y en tiempo oportuno, asi como efectuar su valoracion
previa a la emision de la sentencia. El juzgador no puede
sentenciar si no se ha efectuado la actuacion probatoria de
dicha evidencia cientifica.

3.3.4. Cuando en el proceso se presenta una prueba cientifica de ADN que guarde una relacion
directa con el hecho principal que se pretende probar, ésta debe actuarse en sede de instancia y
en tiempo oportuno, asi como efectuar su valoracion previa a la emisidon de sentencia. El juzgador
no puede sentenciar si no se ha efectuado la actuaciéon probatoria de dicha evidencia cientifica.
Lo contrario afectaria el derecho a la prueba que es consustancial al principio de inocencia.

3.3.5. La aplicacion forense de la prueba de ADN, se da en la investigacion bioldgica de la
paternidad, en la resolucion de problemas de identificacion y la investigacion de indicios en
criminalistica bioldgica, es decir, el analisis de muestras biologicas de interés criminal, como los
tejidos, pelos, restos 6seos, fluidos de sangre, saliva, semen, orina entre otros.

3.3.6. En los delitos contra la libertad sexual, cuando se trata de imputacion contra una sola
persona que ha mantenido relaciones sexuales con |la presunta agraviada y a consecuencia de ello
procrea un menor, es necesario la realizacidon de la prueba cientifica de ADN a fin de determinar la
paternidad y la responsabilidad penal o no del encausado.



SENTENCIA PLENARIA CASATORIA
N.° 2-2018/ClJ-433

* “EL ADN EN LOS DELITOS SEXUALES”

La prueba de ADN tiene sus propias caracteristicas:
* Probabilidad
 Toma de Muestras
* Fiabilidad, etc.

El ADN es muy relevante y FUNDAMENTAL en los casos en que hay
intercambio (pelos, saliva, sangre, sudor, etc.)

La prueba de ADN es un INDICIO corroborativo, pero no es el Unico (Si
falta no se puede decir que no hay prueba).

Proporciona una alta PROBABILIDAD (Valoracion judicial)



CONTRA INTERROGATORIO



Qué busca el contra interrogador?

-+

Testigo experto

: Perito



Qué significa contrainterrogar?

* Controlar la informacion del testigo o perito de la otra parte.
* Hace vivo el principio de contradiccion.

 Evidencia la utilidad del principio de Inmediacion .



Estilo de las preguntas

* Haga preguntas sugestivas.

* Haga preguntas basadas en afirmaciones.

* Use preguntas cortas, punto por punto.

* Controle al perito declarante.

* Proyéctese confiable y seguro. INFORMARSE

e Sea un buen actor, con estilo natural.



Armados para extraer informacion de hechoy
técnica (segun la teoria de nuestro caso)

* Contrainterrogatorio: herramienta para
examinar testigos y peritos. Art. 378, inciso 8.

* Arma de dos filos: su uso debe ser con
extremo cuidado.

 Como todo derecho, se puede renunciar.

 Se utiliza contra el testigo contrario o cuando
nuestro testigo se convierte en un testigo
hostil: se voltea en el proceso.



Preglntese:

 (El perito perjudica o no mi teoria del caso?

* ¢Es un perito importante?

e ¢Fue su pronunciameinto creible o confiable?
* (Su examen no fue como se anticipaba?

* ¢Vale la pena contrainterrogarlo?



Reglas del Contranterrogatorio

e La oralidad es dinamica:
 Divida en TEMAS

* Escuche con precision la pregunta que la contraparte
hace al perito y la respuesta que da (para valorar si es
necesario hacer un contrainterrogatorio).

* Si decide contrainterrogar al perito la pregunta debe
ser también SUGESTIVA y solo delimitada al tema que
desea manejar, y PRECISA para que la respuesta solo
pueda ser “si o no”.
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No entre en ’

5 g °no sabe como va
responder el peritd: Debe “saber cudl va a ser la
respuesta en base a su analisis del
pronunciamiento previo. (consulte al perioto
official - Informese)

No argumente con el perito, so6lo pida que
conteste su pregunta

(pida ayuda del Juez si no contesta o es esquivo).



RECOMENDACIONES
con el contra de tu perito

* Coordinar para la pericia - ANTES

* Preparar la declaracion — ANTES

* Prevenir debilidades - ANTES

* Evaluar el pronunciamiento de la contraparte



CONSISTENSIA-SOLIDEZ DE
SU TESTIMONIO

* ¢Su testimonio es inverosimil porque
no tuvo la capacidad de ver, oir,
sentir, oler?

* iestuvo lejos?,
e iestaba intoxicado?

* Su testimonio contradice lo que dijo
en una declaracion previa?
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Resumen: bases para desacreditar
testigos o peritos
* Problemas de técnica
* Problemas de recojo de muestras
* Problemas de tiempo
* Problemas de comunicacién

* Problemas de criterios y

capacidad



EVIDENCIAR CONTRADICCION

* En el Contra examen
* Objetivo: Desacreditacion del Testigo o Perito
* Pasos:

* Dejar marcada la contradiccion (version que da en
juicio y la otra)

* Acreditar la declaracion previa

 Procedimiento

e Que si recuerda haber prestado declaracion y la puede
reconocer

* Control de la Contra parte
* Pedimos que la reconozca
* Pedimos que lea o bien se la leemos nosotros mismos

e Solo para datos relevantes

* No para casos de formulaciones de frases o
expresiones




MANDAMIENTOS - CONTRA

* TESTIGOS
* 1) SER BREVE

« 2) PREGUNTAS SENCILLAS
. 3) SOLO PREGUNTAS

SUGESTIVAS

* 4) SOLO PREGUNTAS CUYA
RESPUESTA CONOCEMOS

* 5) ESCUCHAR LA RESPUESTA

*6) NO “PELEAR”
TESTIGO

CON EL

«7) NO PERMITIR QUE

EXPLIQUE

* 8) NO REPETIR EL DIRECTO

. 9) SABER
PREGUNTAR - TEMAS

. 10) SABER
TERMINAR

CUANDO

CUANDO

PERITOS

1) CONTRATAR OTRO PERITO -
VOIR DIRE Educacion
— Historial — Actividad Laboral
Licencias y honores —

Menbresias -Publicaciones

2) NO DEBATIR CON EL PERITO
(El sabe mas)

3) ATACAR LA FIABILIDAD
(objetividad)

4) USAR TRATADISTAS Y ESTUDIOS

5) PARCIALIDAD — Perito de Parte



LAS OBJECIONES



NATURALEZA JURIDICA

* Materializacion del derecho
contradecir y de ser oido.

e Articulo 8.1 de F
Convencion

e Articulo 139° INC. 04 de
la Constitucion

e Articulo |, numeral 1 de
Titulo  Preliminar de
Nuevo Coddigo Procesa
Penal.




NATURALEZA JURIDICA

 Resulta necesario para
viabilizar el debate

* Herramienta del principio
dispositivo

* Resulta necesaria para el
adecuado desarrollo del
debate y se logre sus
finalidades




NATURALEZA JURIDICA

* No es posible dictar una sentencia condenatoria si es que no se
brinda al imputado, o a su defensa, |la , de
confrontar y de contradecir la prueba de cargo.

e Por tanto, es una materializacion del derecho de contradiccion, del
derecho de defensa y finalmente del debido proceso.

* Herramienta util y necesaria para lograr los objetivos del proceso.



QUE SON LAS OBJECIONES

* Herramienta para defender
nuestra teoria del caso.

* Es un procedimiento que
utilizado para OPONERSE y [ S8
CUESTIONAR el indebido s/ & -
proceder del contrario. L)



QUE SON LAS OBJECIONES

* Encamina y viabiliza Ia
contradiccion.

e Basicamente se
formulan contra las
preguntas del contrario,
aunque existe discusion
sobre si es posible en
otros escenarios.

ES COMPLEMENTO
IDEAL



CONDICIONES PARA OBJETAR

* CONOCER suficientemente todas las herramientas que
brindan las técnicas de litigacion oral y la finalidad de las
mismas.

* Es necesario tanto para OBJETAR como para RESOLVER Ia
objecion.
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CONCER QUE Y COMO

* CONOCER LAS TECNICAS DE
LITIGACION ORAL de modo que
se genere la:

e Capacidad para lo
objetable.

e Capacidad para identificar vy
formular el .

e Capacidad para identificar Ila
necesidad de la objecion




MANDAMIENTOS PARA OBJETAR

e Actuar rapidamente.

* Formularla antes que se
produzca la situacion que
consideramos afecta nuestra
teoria del caso.

* Antes de la respuesta.
* Siya se produjo la respuesta?
e Debe valorarse la misma?




SUPUESTOS DE OBJECION

* Preguntas

e Alinicio
* Sugestiva
* Capciosa
* Ambigua
* Irrespetuosa

e Al final

Debemos generar la capacidad
también de identificar el MOMENTO



PERTINENCIA

 En temas introductorios
* Directo y Contra

* En temas comunes
* Donde no existe contradiccion

 En temas técnicos
* Peritos
* Testigos Expertos




SEGUNDO MANDAMIENTO

* Ser CORTEZ

* Es una interrupcion a la
presentacion del otro.

* No es necesario ser
agresivo e irrespetuoso.

* Hay que ser no solo parecer
ni pregonatr.




TERCER MANDAMIENTO

* Observar el procedimiento.

* Identificar lo objetable
* Objetar
* Algunos prefieren ponerse
de pie
* Algunos prefieren correr
traslado

e Fundamentar




CUARTO MANDAMIENTO

e Conocer al Juez

* Conocer a la contraparte
* Antecedentes

* Controlarse

* PLANIFICAR




QUINTO MANDAMIENTO

* Objetar unicamente cuando sea necesario.
« Ambitos comunes
* Cuando se trate de aspectos no contradictorios
* No hace danos a mi teoria del caso

e Cuidado con |la Objecion estratégica



SITUACIONES PROBLEMATICAS

o Objecic')n de Alegatos = Preguntas del Juzgador
= Unipersonal Quien resuelve?
= Colegiado
* Apertura
» Referir actividad probatoria
propiamente dicha. = Se pueden objetar las respuestas?
e Actuar prueba
. Argumentar = Fundamento

e Clausura
* Distorsionar prueba

 Audiencias Previas



S| YA CONTESTO

* Debe valorar el Juez dicha informacion?

* Todo pasa pero no todo pesa.
* Contexto de Descubrimiento

e Contexto de Justificacion



MANDAMIENTQOS - DIRECTO

* TESTIGOS
e 1) ACREDITAR Humanizar
e 2) SENCILLO (lenguaje)
e 3) PREGUNTAS

DE

TRANSICION Y ORIENTACION

(lugares y momentos)

« 4) DESCRIPTIVO
personas y objetos)

* 5) CONTROLAR EL RITMO

*6) NO HACER PREGUNTAS

SUGESTIVAS
* 7) ANUNCIAR DEBILIDADES
* 8) ESCUCHAR LA RESPUESTA

* 9) LA ESTRELLA ES EL TESTIGO

(Director)
* 10) ORGANIZACION

(Lugares,

PERITOS

1) CUALIFICACION - VOIR DIRE

~ Educacion — Historial —
Actividad Laboral Licencias y
honores — Menbresias -
Publicaciones

2) SIMPLE (Qué quiere decir con?)
3) VINCULACION CON EL

CASO(objetividad)
Programacion)

4) CONFIABILIDAD (Ciencia y

(Turno -

Evaluacion) Personas —
Cualificadas Equipo -
Condiciones Teorias

principios métodos
5) ORGANIZACION
Queé hizo
Como lo hizo
Con qué lo hizo
Conclusiones (potenciar)



MANDAMIENTOS - CONTRA

* TESTIGOS
* 1) SER BREVE

« 2) PREGUNTAS SENCILLAS
. 3) SOLO PREGUNTAS

SUGESTIVAS

* 4) SOLO PREGUNTAS CUYA
RESPUESTA CONOCEMOS

* 5) ESCUCHAR LA RESPUESTA

*6) NO “PELEAR”
TESTIGO

CON EL

«7) NO PERMITIR QUE

EXPLIQUE

* 8) NO REPETIR EL DIRECTO

. 9) SABER
PREGUNTAR - TEMAS

. 10) SABER
TERMINAR

CUANDO

CUANDO

PERITOS

1) CONTRATAR OTRO PERITO -
VOIR DIRE Educacion
— Historial — Actividad Laboral
Licencias y honores —

Menbresias -Publicaciones

2) NO DEBATIR CON EL PERITO
(El sabe mas)

3) ATACAR LA FIABILIDAD
(objetividad)

4) USAR TRATADISTAS Y ESTUDIOS

5) PARCIALIDAD — Perito de Parte



MANDAMIENTOS - OBJECIONES

e Actuar rapidamente

e Ser Cortés

* Conocer al tribunal

* Objetar unicamente cuando sea necesario

* Conocer el derecho a la prueba

* Prever los incidentes objetables

* Discutir las objeciones en ausencia del testigo

* Conocer a la parte contraria

 Utilizar Guias

 Utilizar y maximizar las instrucciones y remedios






USO DE DECLARACIONES PREVIAS PARA
REFRESCAR MEMORIA Y EVIDENCIAR
CONTRADICCION

TESTIGO HOSTIL



Dr. JULIO CESAR TAP,

REGLAS DEL INTERROGATORIO

Articulo 378.- Examen de testigos y peritos

1. El Juez, después de identificar adecuadamente al testigo o perito, dispondra que preste juramento o promesa de
decir la verdad.

2. El examen de los testigos se sujeta -en lo pertinente- a las mismas reglas del interrogatorio del acusado.
Corresponde, en primer lugar, el interrogatorio de la parte que ha ofrecido la prueba y luego las restantes. Antes
de declarar, los testigos no podran comunicarse entre si, ni deberan ver, oir o ser informados de lo que ocurriere
en la sala de audiencia. No se puede leer la declaracion de un testigo interrogado antes de la audiencia cuando
hace uso de su derecho a negar el testimonio en el juicio.

3. El examen al testigo menor de dieciséis afios de edad sera conducido por el Juez en base a las preguntas y
contrainterrogatorios presentados por el Fiscal y las demas partes. Podra aceptarse el auxilio de un familiar del
menor y/o de un experto en psicologia. Si, oidas las partes, se considerase que el interrogatorio directo al menor
de edad no perjudica su serenidad, se dispondra que el interrogatorio prosiga con las formalidades previstas para
los demas testigos. Esta decision puede ser revocada en el transcurso del interrogatorio.



REGLAS DEL INTERROGATORIO

4. El Juez moderara el interrogatorio y evitara que el declarante conteste preguntas capciosas, sugestivas o
impertinentes, y procurara que el interrogatorio se conduzca sin presiones indebidas y sin ofender la dignidad
de las personas. Las partes, en ese mismo acto, podran solicitar la reposicion de las decisiones de quien dirige
el debate, cuando limiten el interrogatorio, u objetar las preguntas que se formulen.

5. El examen de los peritos se inicia con la exposicion breve del contenido y conclusiones del dictamen pericial.
Si es necesario se ordenara la lectura del dictamen pericial. Luego se exhibira y se les preguntara si
corresponde al que han emitido, si ha sufrido alguna alteracion y si es su firma la que aparece al final del
dictamen. A continuacion, se les pedira expliquen las operaciones periciales que han realizado, y seran
interrogados por las partes en el orden que establezca el juez, comenzando por quien propuso la prueba vy
luego los restantes.

Dr. JULIO CESAR TAPIA CARDENAS



REGLAS DEL INTERROGATORIO

6. Si un testigo o perito declara que ya no se acuerda de un hecho, se puede leer la parte correspondiente del acto
sobre su interrogatorio anterior para hacer memoria. Se dispondra lo mismo si en el interrogatorio surge una
contradiccion con la declaracion anterior que no se puede constatar o superar de otra manera.

7. Los peritos podran consultar documentos, notas escritas y publicaciones durante su interrogatorio. En caso sea
necesario se realizara un debate pericial, para lo cual se ordenara la lectura de los dictamenes periciales o informes

cientificos o técnicos que se estimen convenientes.

8. Durante el contrainterrogatorio, las partes podran confrontar al perito o testigo con sus propios dichos u otras
versiones de los hechos presentadas en el juicio.

9. Los testigos y peritos expresaran la razon de sus informaciones y el origen de su conocimiento.

10. A solicitud de alguna de las partes, el juez podra autorizar un nuevo interrogatorio de los testigos o peritos que ya
hubieran declarado en la audiencia.



USO DE DECLARACIONES
PREVIAS




DECLARACIONES PREVIAS

técnicamente, cualquier exteriorizacion previa de la voluntad del sujeto, del fuero interno de
una persona, constituye una declaracion previa, cualquiera sea su grado de formalizaciony
ambito

mayor formalizaciéon y grado de soporte: mayor facilitacion probatoria y uso en litigio
ARQUETIPICAS: declaracidn testimonial en etapa investigativa / dictamen pericial

NO ES PRUEBA: |a lectura de declaraciones previas (no confirma proposiciones facticas)

SON ADMISIBLE: para otros usos licitos



USO DE DECLARACIONES PREVIAS EN EL EXAMEN'Y
CONTRAEXAMEN

* “INCONSISTENCIA”: dispara la tarea estratégica de confronte

* “refrescar la memoria”: generalmente en examen directo
(contexto amigable)

» “contradiccion con previas”: generalmente en contraexamen
(contexto hostil)



DESAFIOS DE LA LITIGACION

*Anticipacion de finalidad legitima (no
objetable)

* Acreditacion de |la declaracion previa (forma
exteriorizacion y soporte)

*Menor costo posible (“candn con salvas”)



INTERROGATORIO DIRECTO

Refrescar memoria
NO RECUERDO - Sentar las bases.
Acreditar la Dec. Previa — Recuerda Haber Declarado
Validar la Dec. Previa — Reconoce la Dec., firma. Etc
La lee para si — En silencio — Solo lo pertinente.
Se vuelve a preguntar.

SOLO UTILIZARLA CUANDO LO QUE NO RECUERDE ES
IMPORTANTE



CONTRA INTERROGATORIO

* Evidenciar contradiccion
* Declaraciones previas
e Contradiccion abierta
* Omision
* Exceso
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CONTRA INTERROGATORIO

Evidenciar contradiccion con Declaraciones previas
* Contradiccion abierta
* Omision

* Exceso



EVIDENCIAR CONTRADICCION

En el Contra examen

Objetivo: Desacreditacion del Testigo o Perito

Pasos:
Dejar marcada la contradiccion (version que da en juicio y la otra)
Acreditar la declaracion previa

Procedimiento
* Que si recuerda haber prestado declaracion y la puede reconocer
* Control de la Contra parte
* Pedimos que la reconozca
* Pedimos que lea o bien se la leemos nosotros mismos

Solo para datos relevantes

No para casos de formulaciones de frases o expresiones




CONTRA INTERROGATORIO

CONFIRMAR — Asegurar lo que dijo hoy
AFIRMAR — Evocar y validar la Dec. Previa
CONFRONTAR — Mostrar la contradiccién

ACABAR — Pasemos a otro tema.



IUSO DE DECLARACIONES PREVIAS



TACTICA PARA REFRESCAR LA MEMORIA (Baytelman y Duce: 2004)

* 1- Generar el escenario de duda y dar cuenta de |a existencia de |a
declaracion previa

e 2- Exhibicion y reconocimiento de la declaracion previa (previo
cerciorado del letrado)

e 3- Lectura y declaracion actual “refrescada”



TACTICA PARA MANIFESTAR INCONSISTENCIAS
(Baytelman y Duce: 2004)

* 1- Generar el escenario de duda v fijar la declaracion actual inconsistente
(primer encierro)

» 2- Generar condiciones de legitimidad a la declaraciéon anterior (segundo
encierro)

 3- Acreditar la declaracion previa (el origen del documento)

* 4- Obtener la declaracion previa inconsistente (lectura en voz alta)



Situaciones problematicas
* Se deben ofrecer las declaraciones previas?
* Sentar las bases

* Conocer el objetivo



<
oC
)
T2
D
<
]
O
L
O
)
=
<
D
L
—J
<




Argumentacién vy juicio oral



Argumentar

Es proporcionar una serie de proposiciones o razones
articuladas (premisas) de las que se sigue una
conclusion, que busca convencer o persuadir.

Aspectos:

* Formal

* Material
* Pragmatico



* El juicio oral tiene una estructura argumentativa
* Alegatos de apertura:

“mi pretension es ..... y produciré los argumentos que la
sustenten”

 Etapa probatoria: se

* Alegato final: se acabados que sustentan la
pretension



Sentencia
motivada

Decision



PREPARACION DEL ALEGATO DE
CLAUSURA:

REVISION DEL PLAN ESTRATEGICO
Y
CONFRONTACION CON LO SUCEDIDO



* Evaluar el grado de cumplimiento de nuestro plan estratégico
e Evaluar los dafios a nuestro caso

e iCual es el ?
* Problemas de la premisa normativa
* Deinterpretacion
* De relevancia
* Problemas de la premisa factica

e De clasificacion
* De prueba



Objetivo estrategico

Tema

Aspectos contextuales

Premisa normativa: delito de Premisa Prueba
obstruccidn de procedimiento factica
SEGUN FN (310-By 310-C CP + HECHOS Prueba
dogmatica), SI SH directa
1. Dos o mas (autor o participe) 1. hpl e pl
2. Obstruyen (directamente, a 2. hp2 e p2
traves de otros, presta auxilio, ....
3. Una supervision (daestgascidons 3. hp3 e p3
werifieaeicn—aucitoris)
4. Relacionada con la 4. hp4d e p4
transformacion (exxpe+rtacidn—)
5. De flora silvestre (faua=a) 5. hp5 e D5
6. Dolo 6. hp6b
Prueba

ENTONCES CJ: Conducta tipica del
delito agravado de obstruccion de
procedimiento. Ademas,
antijuridicidad, etc...

Jndirecta
e hsl <=p4d
e hs2 <= p5

e hs3 <= pn




Revisar los objetivos. Focalizarlos

Si el problema fundamental es probatorio

=Convencer al juez de que las proposiciones
facticas han sido probadas, por lo que la
legalidad nos favorece

* Presentar al juez razones de equidad a
favor de nuestro caso



Desarrollo de la discusion final (Art. 386)

1. Exposicion Oral del Fiscal

2. Alegatos de los Abogados del Actor civil y del Tercero civil
3. Alegatos del Abogado defensor del acusado

4. Auto defensa del acusado

» El alegato concluye con las conclusiones

» No se permite lectura

» Lectura parcial de notas o empleo de medios auxiliares
» Se puede conceder la palabra al agraviado presente



ART. 387

“El Fiscal, cuando considere que en el juicio se han probado los cargos
materia de la acusacion escrita, la sustentara oralmente, expresando los
y las en que se fundan, la
de los mismos, la del acusado, y de ser el
caso, la responsabilidad del tercero civil, y concluira precisando la
que solicita. (...)”



ART. 390

 Analizara los argumentos de la imputacion y si
fuera el caso los rebatira.

 Concluira su alegato solicitando la absolucién o la
atenuacion de |la pena o cualquier otro pedido que
favorezca su patrocinado.



*»Depende del problema especifico

+»Si se trata de un problema de prueba
¢ Precisar el

¢ Exponer los argumentos que sustentan nuestra posicion (

X/
0‘0

Distinguir la prueba directa de la prueba indirecta

X/
0‘0

Inferencias probatorias: hechos a probar, hechos probatorios y enlaces

X/
0‘0

Grado de confirmacion

X/
0‘0

Estandar probatorio

**Breve referencia al sustento

*Tema de



* Tematica

* Cronologica

* Tematica complementado con cronologia*
* Relacion de actuaciones probatorias: No

* Inicio y final



* Claridad

* Focalizacion

* Brevedad

* Légica comunicacional oral






LA IMPUGNACION EN MATERIA PENAL

* Es un modo de manifestar la disconformidad con
una resolucion, cuestionarla y pedir su revision
por incorrecto analisis juridico o deficiente
valoracion probatoria.

* En Rigor se invoca un error o un vicio

 Es parte del Derecho de Accion distinta a la
revision que es otra accion.

e Son un medio de control frente al posible error.




DERECHO A IMPUGNAR

 Convencion Americana de derechos humanos

e Articulo 8. Garantias Judiciales

“Numeral 2. Toda persona inculpada de delito tiene derecho a que se presuma su inocencia
mientras no se establezca legalmente su culpabilidad. Durante el proceso, toda persona tiene
derecho, en plena igualdad, a las siguientes garantias minimas: (...)

h) Derecho de recurrir del fallo ante juez o tribunal superior”

e Art. 139°.6 de la Constitucion Politica

“son principios y derechos de la funcion jurisdiccional (...) la pluralidad de instancia (...)”

 PARTE DEL CONTENIDO ESENCIAL DE LA GARANTIA DEL DEBIDO PROCESO Y LA
TUTELA JURISDICCIONAL



JURISPRUDENCIA DE LA CORTE
INTEREMERICANA

* Caso Herrera Ulloa vs. Costa Rica
“El derecho a recurrir no se satisface con la sola existencia del organo superior, sino que
este tiene que contar con las caracteristicas jurisdiccionales que lo legitiman para conocer

del caso concreto.
La posibilidad de recurrir el fallo debe ser accesible, sin requerir mayores complejidades

que tornen ilusorio este derecho
Independientemente de la denominacion que se le de al recurso existente para recurrir un
fallo, lo importante es que dicho recurso garantice un examen integral de la decision

recurrida.

e Caso Barreto Leiva vs. Venezuela

“La jurisprudencia de esta Corte ha sido enfatica al senalar que el derecho de impugnar el
fallo busca proteger el derecho de defensa, en la medida en que otorga la posibilidad de
interponer un recurso para evitar que quede firme una decision adoptada en un
procedimiento viciado y que contiene errores que ocasionaran un perjuicio indebido a los

intereses del justicialble”



JURISPRUDENCIA DE LA CORTE
INTEREMERICANA

Caso Mohamed vs. Argentina
e Condena del absuelto

Caso Mendoza y otros vs. Argentina
“La eficacia del recurso implica que debe procurar o respuestas al fin para el cual fue concebido”

Caso Liakat Ali Alibux vs. Surinam
“El derecho a impugnar el fallo tiene como objetivo principal proteger el derecho de defensa”

Caso Norin Catriman y otros vs. Chile

* “las causa les de procedencia del recurso asegurado por el articulo 8.2.h) de la Convencidon
deben posibilitar que se impugnen cuestiones con incidencia en el aspecto factico del fallo
condenatorio ya que el recurso debe permitir un control amplio de los aspectos impugnados,
lo que requiere es que se pueda analizar cuestiones facticas, probatorias y juridicas en las
gue esta fundada la sentencia condenatoria”



CLASES DE IMPUGNACION

* Plena
e Novum iudicium

* Se repite lo actuado en primera
Instancia

* Se admiten alegaciones de primera
instancia y otras
* Limitada
* En base a la resolucion del Ad quem
 Solo abarca algunos ambitos




ESTRUCTURA DE LA IMPUGNACION
EN MATERIA PENAL

 Objetivos

* Solo a través de los medios y en los casos previstos por lev

e Formal -
* Legitimidad — Escrito — plazo
* Exige Pretension Impugnatoria

« Ambito de Impugnacion  ~N
* Fiscalia e imputado — TODO (Civil y Penal) )
 Agraviado — Objeto Civil




ESTRUCTURA DE LA IMPUGNACION
EN MATERIA PENAL

e  Clases

* Medio Impugnatorio
e Remedios
* Nulidiscentes
* Recursos
 Nueva revision
* Efecto devolutivo




ESTRUCTURA DE LA IMPUGNACION
EN MATERIA PENAL

* Subjetivos ‘
* Legitimidad - Afectacion
* Voluntad Impugnatoria en favor
* Defensor a favor

* Desestimiento
* Posibilidad de Adherencia

 Temporales @
* Plazo Impugnatoria en favor
* Defensor a favor
* Desestimiento
* Posibilidad de Adherencia




PRINCIPIOS IMPUGNATORIOS

* Principio de Legalidad
* Solo por los medios y en los casos previstos por
ley.
* Principio de adecuacion
* Principio de Trascendencia

 Solo lo podra interponer quien alegue una
afectacion grave a su derecho o intereses en el
proceso

* Principio Dispositivo ‘
e Es un derecho individual en busca de |

perfeccionamiento.

e Beneficio exclusivo (Salvo disposicion legal
contraria)




PRINCIPIOS IMPUGNATORIOS

* Principio de Doble Instancia
* Apellatio - Llamado al Pueblo
e Revision
* Unificacion
* Principio de Inmediacion
 Contacto del Tribunal con la Pretension
Impugnatoria
* Prohibicion de Reformatio In Peius
* Limite al lus puniendi

* Prohibicion de agravar la situacion del
recurrente




LOS RECURSOS CON EL NUEVO CODIGO
PROCESAL PENAL

* ELDERECHO A IMPUGNAR

* Error de hechoy de Derecho
 Derecho de revision

e Es un derecho de cardcter
dispositivo




FINALIDAD EN EL NCPP

e Evitar la arbitrariedad
 No fallos unicos

e Se busca a la falibilidad del 6rgano
jurisdiccional

* Errores (errores iudicando)

* Vicios (errores in procedendo)

© Can Stock Photo - csp12889729



PRINCIPIOS DE LA IMPUGNACION EN EL
NCPP

* Legitimidad impugnatoria
* Perjuicio
e Causa dano
* Lesivo a sus intereses

« Ambito de impugnacion
* Objeto Civil y Penal

* Interés para obrar




IMPUGNACION EN EL NCPP

* PRETENSION IMPUNATORIA
* Revocatoria
e Sustituir el fallo de instancia
 Necesariamente debe ser invocada

* Nulidiscente

* Que se renueve el juicio por haber
incurrido en vicio insubsanable

* Facultad revisora de la sala — De oficio




IMPUGNACION EN EL NCPP

» Apelacién de Autos Ginés Ciodadea Aetvidades atoncién Encusnir as dierencias
e Dictados Oralmente Encuentra las 5 diferencias
* Voluntad impugnatoria
* Acuerdo Plenario
* Dictados por escrito
e Concurrencia del impugnan

e Apelacion de Sentencias
* Apelacion propiamente dicl

SON DIFERENTES




PRINCIPIOS DE LA IMPUGNACION

DEL NCPP
TRASCENDENCIA

e Justifica revisarlo

* Error significativo
* Vicios de motivacion
* Sustituidos por la instancia - sustituye
e Sobre todo en la Pretension Nulidiscente

* Se puede plantear una pretension de nulidad en la audiencia de
aplicacion?



PRINCIPIOS DE LA IMPUGNACION EN EL
NCPP

e Congruencia Recursal
e tantum apellatum quantum devolutum
* Agravios amplitud

* No es la reiteracion de los argumentos de primera
Instancia

* Facultad nulidiscente del 6rgano revisor
* 0JO la nulidad no puede justificar una pena mayor

CASACION N° 822 — 2014 AMAZONAS(18-05-2016)



PRINCIPIOS DE LA IMPUGNACION

* Doble filtro de admisibilidad

* Concesorio
* Formal
e Agravios y pretension

* Revision en instancia
e Segundo Filtro
* No se debe aperturar
Instancia cuando no existen
Presupuestos




IMPUGNACION EN EL NCPP

* Apelacion de Prision
Preventiva
* Nuevos Recaudos
* Imputado
*Fiscalia
* Todos los
presupuestos?

e Cuales?




EFECTOS DE LOS RECURSQOS

= Efecto Devolutivo
" El 6rgano que dictd la resolucion impugnada entrega la jurisdiccion al érgano
revisor, el cual luego de emitir fallo, devuelve la jurisdiccion al a quo.
= Efecto suspensivo

" La regla general es que la interposicion del recurso suspende la efectividad o
ejecucion de la resolucion, sea auto o sentencia, en tanto no se resuelva la
alzada.

= Efecto extensivo

= Excepcion al principio dispositivo, puede el no impugnante, adherirse al recurso
planteado y beneficiarse de los resultados de la impugnacion.

= E| Efecto diferido



RECURSO DE REPOSICION

= Es un remedio procesal
" Enmienda los errores de procedimiento

» Diferenciar reposicion contra resoluciones escritas
v la que se interpone contra resoluciones dictadas
en audiencia.

= Se plantea contra los decretos
" Lo resuelve el mismo juez \

= Se funda en los principios de economia y
celeridad procesal

CUIDAR LOS PLAZOS




RECURSO DE APELACION

® Cuidar los plazos diferenciados para la apelacion de autos y Sentencias.

= Cuidar la construccién de los agravios e RS (s
= R.N. N°2421-2011 CAJAMARCA Tribunal revisor puede variar la

= N ticion de | tecid . inst calificacién juridica realizada respecto
O es una repeticion ae o aconteciado en primera Instan de los hechos enlprimeralinstancialy

= Claridad en la Pretensiéon Impugnatoria A1) TSRS G [Pl
= Nulidiscente o revocatoria
= Casacion N° 430-2015 LIMA

= Casacion N° 229-2015 lima

= Tener en cuenta la posibilidad de Prueba de apelacion.

= Cuidar invocar la potestad nulificante de oficio P ——



RECURSO DE CASACION

Es un recurso excepcional donde se ve asuntos de puro derecho

Finalidad Unificadora y Monofilactica
Causales expresas y limitadas
Presupuestos objetivos, Subjetivos y formales

Clases de Casacion
= Ordinaria
= Excepcional
= De oficio

Causales de Interposicion
= Casacion Constitucional
= Casacion Procesal
= Casacion Material o Sustantiva
= Casacion por error in cogitando
= Casacion Jurisprudecial




RECURSO DE QUEJA

Concepto

= Se diferencia de los demas recursos en que no busca directamente la reovocacion de la
resolucion impugnada, sino que apunta mas bien a obtener la admisibilidad de otro recurso
qgue ha sido denegado previamente.

= Sala Penal Permanente de la Corte Suprema: Queja N° 0065-2010-Lambayeque

“El recurso de queja es un recurso instrumental destinado a controlar la correccion de la desestimacion liminar de
un recurso ordinario o extraordinario por parte del érgano jurisdiccional”

Materia quejable

= El articulo 437° del NCPP precisa que procede dicho recurso contra la resolucion que declara
inadmisible el recurso de apelacion o el de casacion.

= Sala Penal Permanente de la Corte Suprema: Queja N° 0066-2010

Existe en nuestro sistema un doble filtro de admisibilidad, el primero por el 6rgano
qgue emitio la resolucion que se cuestiona y el segundo por el 6érgano que vaya a
absolver la alzada.

Caso Alejandro Toledo se declaro inadmisible la apelacion de la prision preventiva
por falta de agravios.



Aunque la situacion sea adversa
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