LECCION DFECIMA NOVENA
ASPECTOS GENERAI

ES DE LA PRUEBA PENAL

1. DEFINICION Y FUNCION

1. Delinicidn

I.1. Concepto

La prueba es la actividad de las partes procesales dirigida a ocasionar la
acreditacién necesaria —actividad de demostracién— para obtener la conviccidn
del juez decisor sobre los hechos por ellas afirmados —actividad de verificacion—,
intervenida por el érgano jurisdiccional bajo la vigencia de los principios de
contradiccién, igualdad y de las garantias tendentes a asegurar su espontaneidad
e introducida, fundamentalmente, en el juicio oral a través de los medios licitos
de prueba. Debe quedar claro que lo que se prucba o se demuestra en el proceso
jurisdiccional es la verdad o falsedad de los enunciados ficticos en litigio, tomando
como base los medios de prucba relevantes y admisibles [Tarurro]. En el caso del
fiscal, la actividad probatoria estd dirigida a acreditar la verdad respecto de una
proposicién que afirma la existencia de un hecho delictivo [Cratal.

Es de tener presente que cuando se pretende probar algo, siempre se
plantean las mismas preguntas: qué debe probarse (fin de la prueba), cémo debe
probarse {procedimiento de prueba) y en qué puede basarse la produccién de
prueba (medios de prueba}. En el proceso penal para cada una de estas preguntas
existen reglas juridicas. El objetive de la prueba siempre es (i} comprobar la
verdad, hasta donde sea posible —bajo la premisa de que todos los hechos sobre
los que se funda la sentencia, que han de ser los relevantes, deben ser probados—,
(i} conforme a un procedimiento probatorio estricto —propic del juicio oral,
basado como uno de sus ejes imprescindibles el agotamiento de todos los medios
de prueba disponibles, especialmente aquellos cuyo empleo son préximos al hecho
ya conocido—y (iii) un resultado probatorio valorado segiin el principio de la libre
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valoracién [Voik]. La necesaria presencia, aunque ahora relativizada, del principio
o méxima de investigacidn por el de aportacién de parte, determina el principio de
la obligacion o del deber de esclarecimiento [Roxin—ScHinEMANN]. En tal vircud:
(i) es el 6rgano jurisdiccional el que determina la extensién de la recepcion de
la prueba; (ii) éste debe hacer el esfuerzo por conseguir y que se actiie la mejor
prueba posible; y, (iii) si conoce determinados datos a través de las actuaciones
o por el mero desarrollo del proceso que sc refieren a determinados medios de
prueba y sugieren su empleo, debe producir estas pruebas, lo cual, como enfatizé
el BGH Alemdn, debe ponderarse con el mandato de celeridad [Vork], criterios
a partir de los cuales, sin duda, serd del caso interpretar los alcances del articulo
385.2 CPP. No es aceptable sostener que porque las partes no aportaron pruebas
pese a que la necesidad de esclarecimiento fluye de las propias actuaciones cabe
fallar con el material probatorio debatido. El juez no puede permanecer pasivo en
estas circunstancias.

Es de precisar, por lo demds, primero, que al Tribunal no le basta con lo
afirmado por las partes, sino que debe constarle que lo que alli se alega se ajusta a
la realidad, es decir, que esas afirmaciones son ciertas (o no lo son); y; segundo, que
las pruebas deben referirse a los hechos objeto de imputacién y a la vinculacién del
imputado a los mismos —esos son los hechos que deben probarse—, asi como que las
pruebas valoradas tengan un cardcter incriminatorio y, por ende, puedan sostener
un fallo condenatorio [Casacién n.® 3-2007, de 07-11-07. En: Arva/SANcuEz].
En consecuencia, el tribunal no podrd tomar en cuenta, para la formacién de su
conviccion judicial, aquellas informaciones o elementos del juicio que disponga de
manera personal o aquellos que fueron aportados al juicio, pero fueron excluidos,
por cjemplo, por tratarse de una prueba inconstitucional [FERRER].

Es menester recordar que en el proceso civil hay cuatro formas de fijar
un hecho como cierto y que en el proceso penal es posible su aceptacién: a) Ia
admisién o conformidad de las partes, b) la notoriedad, ¢) la prucha y d) las
presunciones [BANACLOCHE].

En relaciéon ala admisién de los hechos, si bien se considera que la confesién
del acusado no es prueba auténoma y que esta debe ser corroborada, la progresiva
incorporacién del principio del consenso y de algunas [égicas dispositivas en el
proceso penal ha provocado el proceso de terminacién anticipada, el proceso
por colaboracién eficaz, el proceso inmediato, la conformidad procesal y las
convenciones (articulo 350.2 CPP), en cuya virtud la aceptacién del reo a los
cargos del fiscal determina de uno u otro modo, con mayores o menores controles
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judiciales, la constitucién de modalidades procesales simplificadas y soluciones
rapidas al conflicto judicial.

En lo atinente a la notoriedad, el articulo 156.2 CPP estatuye que esta no
es objeto de prueba, ademds, la aceptacién de las partes acerca de un hecho como
no necesitade de prueba permite considerarlo como notorio (arrfculo 156.3 CPP).

La prueba y la denominada prueba indirecta o indiciaria es materia de
andlisis en esta parte de las lecciones.

1.2. Limitaciones. Relacién prueba y verdad

Aceptado este concepto, es de afirmar que el derecho y el proceso reconocen
tres tipos de limitaciones a la nocién general de prueba jurisdiccional, que inciden
de modo relevante sobre la refacién entre prueba y verdad. El entendido de este
reconocimiento es que la prueba no tiene una conexién conceptual con la verdad
—que es un ideal inalcanzable—, pero si teleolégica; la aproximacién a fa verdad
sigue siendo el objetivo de la prueba.

A, La primera limitacién es aquella que impone el proceso en cuanto tal,
fundada en el marco en que se desarrolla la actividad probatoria. Se trata
del marco temporal en que debe desarrollarse y de la posibilidad reconocida
a las partes de aportar medios de prueba a favor de su posicién procesal
o de determinar, a partir de sus alegaciones, los hechos que deberdn ser
probados en el proceso —el cardcter desinteresado de la blsqueda de la
verdad que se ve limitado por razones de la primacia de la garancia de
defensa procesal—.

B. La segunda limitacién es la institucién de la cosa juzgada, cuya funcién es
poner un limite a la discusién juridica a través del proceso jurisdiccional.

C. 1a tercera limitacion es la existencia de reglas juridicas sobre la prueba. Son
de tres tipos: reglas sobre la actividad probatoria, reglas sobre los medios
probatorios, y reglas sobre el resultado probatorio. Las dos primeras no
suponen un impedimento para que pueda atribuirse valor de verdad a los
enunciados declarativos de hechos probados. La dliima define céme se
ha interpretar el material probatorio aportado al proceso —el principio de
libre apreciacion de la prueba exige una evaluacién del material probatorio
conforme a las reglas de la racionalidad general- [Ferrar].
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1.3.  Principios de la actividad probatoria

Por otro lado, dos principios han de reconocerse:

A, La actividad que se cumple para llevarla a cabo, la actividad probatoria
—en cuanto conjunto de declaraciones de voluntad, de conocimiento
o intelectuales—, estd regulada por la Constitucién, los tratados
correspondientes y por la lcy, en especial el CPP —es lo que se denomina el
procedimiento de prueba legal—. Asf lo dispone el articulo 155.1 CPP: los
medios de prueba previstos en la ley han de introducirse al juicio oral del
modo legalmente previsto.

B. Rige el principio de aportacion de parte, como regla del juicio oral, estd
reconocido en el articulo 155.2 CPP: la prueba se admite por el juez a
solicitud de las partes procesales. El juez es el recepror de la prueba. Ello,
no obstante, debe matizarse intensamente por la vigencia del principio de
oficialidad, dado el interés piblico que existe en que se persiga y castigue
al culpable de un delito, lo que en buena cuenta rarifica uno de los rasgos
propios del proceso penal: posibilidad del juez de ordenar prueba de oficio
[BanacrLocHE].

1.4.  Actividad probatoria

En funcién a fa nocién de prueba, la actividad probatoria puede definirse
como el esfuerzo de todos los sujetos procesales rendiente a la produccién,
recepcién y valoracién de los elementos de prueba [Carprraral.

2. Funcidén

La funcidén de la prueba es averiguar la verdad material u objetiva de los
hechos —entendida como aquel suceso procesal concreto, que ha sucedido en la
realidad [GssELL], con el fin de formar la conviccién del tribunal. La prueba sirve
para convencer al juez sobre la certeza de la existencia de un hecho, cuya exacta
indagacién es presupuesto de justicia. Los articulos 65.2 —modificado por Ley n.°
30076, de 19-08-13-y 385.2 CPP son especialmente relevantes. El primero, hace
mencién, en relacién a la labor del fiscal, a su actuacién objetiva en la indagacién
de los hechos, por lo que debe incorporar datos de cargos y de descargo, sin
omitir nada relevante. El segundo, destaca la misién del juez decisor: debe —desde
las postulaciones y la actividad de demostrar de las partes— acreditar los hechos
juzgados y lograr el esclarecimiento de la verdad. En consecuencia, el derecho
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de prueba estd sometido al principio de la investigacién de la verdad material, la
reconstruccién de los hechos debe realizarse con fidelidad histérica, ral como lo
exige el interés pablico, exigencia que se extiende tanto al problema de qué hechos
han de probarse cuanto a la cuestidn con qué medios [BELING].

Debe diferenciarse, sin embargo, entre lo que la doctrina alemana ~siguiendo
a Ditzen— denomina prueba solemne o rigurosa y prueba libre, La primera —prueba
rigurosa— comprende las exigencias necesarias para la comprobacién de los pormenores
del heche, de Ia culpabilidad v de la medida de la pena {cuestion de la culpabiidad
y de la pena) —son los que aparecen en el silogismo bésico de Y sentencia— En este
sentido se requiere, de un fado, invocar los medios de prueba legalmente previstos y,
por otro, uiilizarlos conforme a las reglas establecidas en la Ley procesal, esto es,
han de ser adecuadamente practicados —al igual que las fuentes de prueba han de
ser abtenidas debidamente—.

La segunda —prueba libre~ permite al ‘Tribunal que pueda cerciorarse de
cualquier forma —sin las exigencias de la prueba rigurosa-, y se circunscribe a
la comprobacién de aquellas circunstancias relevantes desde el punto de vista
procesal, referidas (i) al proceso mismo, ius procedendi —relacién procesal,
formacién del proceso, la deteccién de vicios procesales—, y (i) parala constatacién
de los presupuestos procesales —siempre que no sean relevantes para las cuestiones
de culpabilidad y de la pena—, asi como {iif) para las decisiones propias de las
etapas o fases de investigacién preparatoria ¢ intermedia —comprobacién de los
hechos de mera relevancia procesal, con exclusién de los hechos para la seniencia
sobre el fondo [BeLing]. En este tltimo caso —por ejemplo, causas de recusacion,
causas para negar un testimonio o informe pericial-, la labor de adquisicién del
cenocimiento —o, mejor dicho, el modo de comprobar el hecho— no tiene las
exigencias de la prueba rigurosa, el juez se puede cerciorar de cualquier forma
—no necesariamente a través de medios de prueba— y, en muchos casos, basta la
mera justificacién [Roxin]. En este dltimo caso, por ejemplo, para la recusacién
o para la abstencién de declarar, en clave de justificacion, es suficiente la mera

probabilidad.

3. El derecho a ba prueba

El derecho a la prueba integra la garantfa de defensa procesal. Se define este
dereche como el poder juridico que se reconoce a toda persona que interviene en
un proceso jurisdiccional de provocar la actividad procesal necesaria ~utilizar los
medios de prueba necesarios~ para lograr la conviccién del érgano jurisdiccional
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acerca de la existencia o inexistencia de los hechos relevantes para la decisién del
conflicto que es objeto del proceso.

Su dmbito de aplicacién especifico se circunscribe a las etapas intermedia y
de enjuiciamiento —comprende, desde luego, las solicitudes de prueba anticipada,
que muy bien pueden requerirse en sede de investigacién preparatoria (articulo
242.1 CPP)-. Los actos de investigacién no son prueba, por lo que el derecho
a la prueba no lo comprende, aunque su desestimacién irrazonable o arbitraria
puede afectar su entorno juridico y, en consecuencia, la propia garantia de defensa
procesal. El articulo 337.4 CPP reconoce a los sujetos procesales la facultad de
ofrecer diligencias de investigacién, cuya inadmisién puede generar la intervencién
del juez de la investigacién preparatoria (artfculo 337.5 del CPP).

El derecho a la prueba —atento a su dimensién constitucional-
presenta, scghn lo precisado por el Tribunal Constitucional Federal Alemdn
(Bundesverfassjungsgericht), una doble vertiente: objetiva y subjetiva. Objetivamente,
constituye como derecho fundamental una garantifa esencial del ordenamiento
juridico, en el que se inserta con fuerza vinculante. Subjetivamente, atribuye a la
persona el poder de ejercitarlos y de reclamar su debida proteccién [P1co 1 Junoy].

Lavertiente objetiva del derecho ala prueba comporta cuatro consecuencias:
1. Necesidad de efectuar una lectura amplia y flexible de las normas probatorias,
de suerte que permitan la mdxima actividad probatoria de las partes. 2. Necesidad
de realizar una interpretacién restrictiva de las normas que limitan el derecho a la
prueba, en cuya virtud los limites deben encontrar una justificacién en un bien,
interés o derecho constitucionalmente reconocido, en orden a impedir la frustracién
de la médxima actividad probatoria. 3. Subsanabilidad de los defectos procesales en
materia probatoria, en tanto no suponga una ruptura de la regularidad del proceso,
por lo que un defecto subsanable no puede convertirse en insubsanable por
desidia del 6rgano jurisdiccional sin permitir a la parte solicitante su subsanacién.
4. Irrenunciabilidad del derecho a la prucba, es decir, la prueba no es disponible
por las partes; todo pacto que suponga una limitacién irrazonable a su ¢jercicio e
impida la meta de esclarecimiento del proceso carece de eficacia juridica.

La vertiente subjetiva comprende tres derechos: 1. A la admisién de la
prucba, por lo que toda prueba que cumpla con los limites intrinsecos inherentes
a la actividad probatoria— y extrinsecos —consustanciales a los requisitos legales de
proposicién—debe ser admitida sin mds. 2. A la practica de la prueba admitida, pues
de no ser asf se incurrirfa en una denegacién técita del citado derecho; corresponde
al 6rgano jurisdiccional desarrollar toda la actividad necesaria para no frustrar la
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prictica del medio de prueba ofrecido, asi como asegurar el derecho de las partes
a estar presentes en su actuacién e intervenis activamente en su desarrolio. 3. A
la valoracidn de la prueba practicada, de modo que si no se aprecia ~interpreta
y valora la prueba en cuestién- se incurre en una violacién de este derecho y
del correspondiente de motivacién; las pruebas se han de analizar individual y
conjuniamente, con mencién y justificacién de los motives de conviccién que ha

producido.

El derecho a la prueba, como todo derecho fundamental, no tiene un
cardcter absoluto. Tiene Hmites intrinsecos v extrinsecos. El primero se refiere
a los presupuestos o condiciones que por su naturaleza debe cumplir con toda
prueba: pertinencia, utilidad y necesidad —los dos primeros actiian en la fase de
admisién, mientras que el dltmo en la fase de practica o ejecucion de la acrividad
probatoria—, v desarrollo se hard en otro apartado.

Fl segundo limite, extrinseco, da cuenta de los cauces y formas
procedimentales para su debido ejercicio; son requisitos legales para la proporcién
de la prueba. Son de dos 6rdenes: genéricos y especificos. Los primeros —tres en
total— afectan a cualquier medio de prueba; 1. Legitimacion para la prueba, que
se adhiere por el mero hecho de ser parte procesal. 2. Temporalidad, esto es, la
prueba debe ofrecerse en el momento procesal oportuno, y cumpliendo ademds los
requisitos de forma y de lugar legalmente establecidos. 3. Licitud o legitimidad, por
fo que la prueba no ha de estar contaminada con una vulneracién constitucional
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debido ejercicio y tutela.

Los limites especificos estdn circunscritos a concretos medios de prueba.
Cada medio de prueba contempla requisitos para su admisién y actuacion con
algiin nivel de singularidad, por lo que al cumplimiento de los requisitos genéricos
han de agregarse la observancia de Jos requisitos especificos. Este seria el caso, por
ejemplo, de los testigos sujetos a alguna restriccion al deber de declarar —secreto
profesional o de Estado—.

4. Regulacion de la prueba

En el CPP la regulacién de la prueba tiene las siguientes variables. Estd
incorporada en la Seccién 11 “La Prueba” del Libro 1T “La actividad procesal”.

Consta de 97 artculos, del 155 al 252 CPP la indicada Seccién se

subdivide en cinco grandes iftulos:
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Preceptos generales (articulo 155-159: 5 articulos).

Medios de prueba (articulo 160-201: 42 articulos), que comprende scis
capitulos, dedicados a la confesién, testimonio, pericia, careo, documental y
otros medios de prueba —con tres subcapftulos: reconocimiento, inspeccién
ocular y reconstruccion, y pruebas especiales—.

La biisqueda de pruebas y restriccién de derechos (articulos 202-241:
40 articulos), que comprende nueve capitulos, dedicados a los preceptos
generales, control de identidad y videovigilancia, pesquisas, intervencién
corporal, allanamiento, exhibicién e incautacién —con dos subcapitulos:
exhibicién e incautacién de bienes, y exhibicién e incautacién de actuaciones
y documentos privados-, levantamiento del secreto bancario y de la reserva
tributaria, y clausura o vigilancia de locales ¢ inmovilizacién.

Prueba anticipada (articulos 242-246: 5 artculos).

Medidas de proteccién (articulos 247-252: 6 articulos).

II. INSTITUCIONES FUNDAMENTALES DE I.A PRUEBA

Objeto de la prueba

Es el tema o la materialidad en que recae la actividad probatoria. El objeto

de la prueba, en cuanto a su contenido, viene referido a las realidades —hechos— que,
en general, pueden ser probadas en el proceso penal, realidades fundamentalmente
facticas —esto es, acontecimientos de la vida individual y colectiva—, En el proceso
penal, los que pueden probarse son {CArrERATA]:

A.

Los hechos entendidos como acontecimientos de la vida individual y
colectiva son fundamentalmente y, en primer lugar, aunque no solo,
los que constituyen ¢l objeto del proceso: los hechos imputados y sus
circunstancias, asf como también los referidos al grado de participacién,
a la culpabilidad, a la responsabilidad, entre otros. De igual modo, podria
pretenderse, en segundo lugar, la prueba de los hechos que eliminan o
restringen la culpabilidad o la punibilidad; v, por ultimo, la prueba de la
extensién del dano. Asi, articulo 156.1 CPP.

En esta perspectiva, la actividad probatoria puede centrarse: a} en los hechos
principales o hechos inmediatamente relevantes para la determinacién de
la cuestién de la culpabilidad o de la pena —elementos tipicos de la ley—;
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v b} en los indicios, que permiten solamente la conclusidn de hechos
principales mediante principios de experiencia —en este caso se requiere un
mayor ntimero de pasos deductivos— [ScHLUCHTER].

Las maximas de la experiencia —son definiciones o juicios hipotéticos
de contenido general, independientes del caso concreto y conquistados
por la experiencia [Viapa-ARAGONESES]~ tamnbién pueden ser objeto de
fa pruecba, siempre naturalmente que sean pertinentes en relacién con
la materia del proceso y relevantes en la posible decisién. Debe, por
consiguiente, matizarse la regla rigida de prohibicién de prueba de las
méximas de la experiencia del articulo 156.2 CPP. De igual manera
se habrd de proceder respecto de los hechos notorios —en tanto hecho
generalmente conocido—: sucesos de la naturaleza, acontecimientos
histéricos, hechos locales para una poblacién determinada; Viada
Aragoneses los define como verdades cientificas, histdricas, geogréficas,
asi como los hechos evidentes o axiomaricos—. La jurisprudencia alemana
incorpora los denominados hechos notorios judiciales: lo que el juez llega
a saber de modo confiable, en relacién con su actividad oficial, tales como
constataciones hechas en las sentencias de otros jueces. En todos estos
casos la prictica de la contraprueba no es imposible, en tanto una de las
partes niega tal condicién o que tal notoriedad es inexistente [Roxin]. En
sintesis, el razonamiento judicial no debe vulnerar las reglas de la 1égica
ni las maximas de la experiencia [RQE n.° 85-2013/Lima, de 12-11-13 y
RQ n.° 154-2013/Cusco, de 22-08-13].

Los hechos auxiliares. Son los hechos o circunstancias tendientes a la mejor
valoracién de otras pruebas. Son los hechos que ayudan a la prueba (v. gr.:
relaciones entre imputado y testigo de descargo, estado de salud del testigo:
su visién o memoria).

Libertad de prueba

Regla general

La regla en el proceso penal es que todo puede ser probado, y por cualquier

medio de prueba [Crarid], la cual se jusiifica por la necesidad de alcanzar la verdad
sobre los cargos imputados —pero no de cualquier modo y a cualquier precio—, que
se extiende al objeto y a los medios de prueba.
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2.2.  Objeto de la prucha

El objeto de la prueba responde a la pregunta ;qué puede ser probado ¢n
juicio? La respuesta mds genérica incide en que se prueba los datos juridicos que
contienen los pedidos deducidos en juicio, puesto que en sede de enjuiciamiento
existe una regla, que fluye de una intercepracién sistemética del sistema procesal,

en el sentido que el juez desconoce los hechos que le son presentados por las partes
[KirprEL/ADOMIAS].

En cuanto al objeto de la prueba, como consecuencia de la méxima de
investigacién o instruccion, todos los hechos que de algiin modo son importantes
para la decision judicial, deben ser probados, en tanto sean pertinentes y no
versen sobre temas legalmente prohibidos (por ejemplo, prueba de la verdad en
determinados 4mbitos de los delitos contra el honor: articulo 135 CP).

Un principio general es, entonces, que ¢l juez no puede tomar en cuenta
ninglin hecho del que haya tenido norticia privada y que no haya sido debidamente
probado. Empero, se reconocen excepciones en cuya virtud el juez puede tomar en
cuenta hechos que no fueron probados y obtener conocimiento de esos hechos a
partir de su cultura personal [TArUFFO]. Se trata de los llamados hechos notarios,
que no sc prueban (notoria non egent probaiione: los hechos notorios no necesitan
ser probados). Pueden definirse como aquellos acontecimientos singulares que se
denuncia en forma particular y circunscrita, cuyo conocimiento forma parte de
la cultura normal propia de un determinado circulo social en el tiempo en que se
hace la decisién [Leonz].

Se rechaza una solicitud de prueba no solo por notoriedad del hecho
afirmado, sino también por ser notorio lo contrario a la afirmacién de la prueba.
Como pueden tildarse de ‘notorios’ los hechos generalmente conocidos, a ellos
pertenecen los sucesos de la naturaleza y los acontecimientos histéricos, asi como
los hechos de los cuales normalmente tienen conocimiento las personas sensatas
o sobre los que ellas se pueden informar en fuentes confiables, que pueden ser
descubiertos por cualquiera a través de las vias ordinarias de conocimiento —
enciclopedias, por ejemplo—. También lo son los hechos notorios judiciales, es
decir, todo aquello sobre lo que el juez llegé a saber de modo confiable, en relacién
con su actividad oficial; acontecimientos que han constituido el fundamento de
la decisién, de forma siempre invariable, en un gran namero de procedimientos
penales —constataciones hechas en las sentencias de otros jueces—.

También se excluye de prucba las mdximas de la experiencia, las leyes
naturales, la norma juridica interna vigente, cosa juzgada y lo imposible. A. Las
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maximas de la experiencia: no son hechos, sino criterios o juicios de cardcter abstracto
y general, que pueden ser aplicados 2 una serie indefinida de casos. B. Las normas
juricicas vigentes: el juez debe investigar y aplicar las normas en vigor, no solo sin
necesidad de que las partes las prueben, sino incluso sin necesidad de que las
aleguen; su conocimiento es impuesto al juez (junz novit curia), por el derecho no
se afirma sino se invoca. €. Las leves naturales: forman parte de los conocimientos
propios de una persona del nivel cultural del juez; si se requiere formacién
especializada para conocerlas y aplicarlas, se recurre a la prueba pericial. D. Lo
imposible: es lo inexistente de aquello que se propone como prueba, o que siendo
admisible no es posible su demostracién, probar algo contrario a una ley nacural
o a una regla de la experiencia, o existe prohibicién fegal. E. Lo evidente tampoco
requicre actividad probatoria especifica, pues se demuestra por sf mismo, al ser
unt hecho que produce certeza con su simple percepcion; solo constituyen objero
de prucba aquellos hechos que puedan dar lugar a duda, esto es, que exijan una
comprobacién [ManzINi],

Asimismo, otro tipo de conocimiento que el juez puede usar sin una prucba
especifica son los estdndares de [a experiencia comin y de la cultura promedio en
los que puede basarse para fundar inferencias v valorar pruebas [TaruFro].

2.3. Medios de prueba

La regla importa que no estd legalmente delimitada la urilizacién de un
medio de prueba determinado para probar un dato fctico especifico, sin perjuicio
de su legalidad, eficacia y garantias del correcto y mids sélido esclarecimiento del
hecho a probar (articulo 157.1 CPP). Con tal fin se puede utilizar los medios tipicos
¥, por excepcion, en funcién a su necesidad v seguridad, los atipicos. No pueden
emplearse medios de prueba que importen incorporar fuentes de prueba obtenidas
inconstitucionalmente ni con vulneracién de la libertad v autodeterminacién de
los 6rganos de prueba (ardculo 157.3 CPP); no rigen las limitaciones propias del
proceso y de las leyes materiales civiles, salvo en lo concerniente al estado civil y la
ciudadania de las personas (articule 157.2 CPP).

Cabe precisar que rige la nocién de “comunidad de fa prueba”, en cuya
virtud cada una de las partes puede utilizar, en su beneficio del interés o pretensién
planteada, los medios de prueba y elementos introducidos por la actividad de
[a otra, incluso la prucha de oficio. Una vez admitido un medio de prueba su
ejecucién no puede ser impedida sin un fundamento razonable; y actuado el
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medio de prueba, su valoracién si es decisiva, sin interesar la parte que lo propuso,
no puede dejar de realizarse.

3. Objeto concreto y carga de la prueba

3.1.  Objeto concreto de la prueba

El objeto de la prueba estd constituido por las afirmaciones sobre los
hechos que las partes procesales han presentado en la etapa intermedia. Con
ello se delimita el thema probandum, que es lo que debe probarse en un proceso
determinado y concreto, y que establecerd la medida de la pertinencia y utilidad
de los medios de prueba propuestos por las partes.

La prueba se ha de referir a todos los hechos constitutivos de la pretension
punitiva, que se denomina prueba de cargo. En consecuencia, para dictar una
sentencia condenatoria se debe probar la existencia de todos los elementos del
tipo delictivo v de la participacién del acusado, los hechos que integran los
elementos objetivos y subjetivos del tipo penal de que se trate, los que determinen
la apreciacién de circunstancias penalmente relevantes —se incluyen los hechos
que implican una agravacién del delito [BaNacLOCHE]- y los relativos a la
participacién en tales hechos del acusado, asi como la afirmacién de los hechos
que se refieran a la punibilidad y a la determinacién de fa pena o medida de
seguridad [NEYRA].

También es posible que se introduzcan afirmaciones sobre hechos
impeditivos, extintivos, excluyentes y; a partir de ahi, proponer y practicar prueba
sobre ellos, y negar los hechos constitutivos, que es lo que se denomina prueba de
descargo. Es claro que el acusado no debe probar su inocencia, sino @nicamente
aquellos hechos que introduce en su defensa y que le pueden beneficiar; ademds,
puede tener interés en probar otros hechos que contradigan la hipétesis acusatoria
formulada por la acusacién (contraindicios) [BanacLocHE].

A final de cuentas, las exigencias del proceso jurisdiccional penal estriban
en la necesidad de que lo que el juez declare probade coincida con la verdad de lo
ocurrido; esto es, que los enunciados declarados probados sean verdaderos, y los
enunciados falsos no se declaren probados [FERRER].

3.2. Cargade la prucba

La carga de la prucba establece a cudl de las partes, si a la acusacién o
a la defensa, le corresponde realizar la actividad de la prueba sobre los hechos
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controvertidos —-carga de la prueba en sentido formal- o cudl de ellas ha de soportar
los efectos desfavorables de la sentencia en el supuesto de que algunc de los
citados hechos no resultara suficientemente probado en el juicio o existe duda o
incertidumbre sobre la verdad o certeza de los hechos relevantes para condenar o
absolver [TomE] —carga de la prueba en sentido material-. En el proceso penal rige
la nocién marerial de carga de la prueba. En consecuencia y en atencién a la garantia
de presuncién de inocencia, el fiscal debe de acreditar los hechos constitutivos de
la pretensién penal —el onus probandi se desplaza hacia el fiscal, quien tiene la
carga de la prueba sobre los hechos constitutivos de la acusacién penal—, sin que
sea exigible a la defensa una probatio diabdlica de los hechos negativos (STCE n.°
34/1996, de 11 de marzo); sin la prueba de tales hechos —y con independencia
de que la defensa pruebe o no sus hechos impeditivos, extintivos o excluyentes—
no cabe imponer sentencia condenatoria alguna. Cabe aclarar, sin embargo,
que un principio que rige la actividad externa del Ministerio Piblico es el de
actuacién con plena independencia y objetividad en defensa de los intereses que
le estén encomendados [MuERza]; por tanto, si bien el fiscal ocupa la posicién
acusadora en el proceso, también le corresponde aportar prueba respecto de
hechos que atendian o, si asi lo postula —y lo hard cuando corresponda— exime de
responsabilidad penal [Tomg].

Sin que implique revertir la garantia de presuncién de inocencia, si de la
prucba incorporada resulta ab initio la existencia del hecho v la responsabilidad
del imputado —probados los hechos de la acusacién—, es la defensa de este, quien
tendrd sobre sus espaldas la carga de enervar la prueba producida en su contra
o0 en su caso, aportar datos sobre hechos que podrian eliminar o disminuir su
responsabilidad, o realizar planteos que permitan declarar la extincién de la accién
penal [Craral; es decir, tiene la carga de la prueba de los hechos impeditivos,
extintives o excluyentes.

1. ACTOS DE INVESTIGACION Y ACTOS DE PRUERA

I. Nocién y alcances

Ambos introducen hechos al proceso, son actos de aportacién de hechos
y coinciden entre si [GimeNo]. Empero, la funcién de los actos de investigacion
es esclarecer una sospecha —a partir de los hechos denunciados y de los que vayan
surgiendo en el curso de la investigacién preparatoria, sin mds limitaciones que su
necesidad [ARMENTA| —, ¥ preparar el juicio oral mediante la comprobacién de la
noticia criminal en punto a determinar fundamentalmente el hecho punible y su
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presunto autor, que se erigen en presupuestos materiales imprescindibles para que
las partes acusadoras puedan confeccionar la acusacién —funcién de averiguacion—.
La funcién de los actos de prueba, por su parte, es la de lograr la confirmacién
necesaria para que el Tribunal dicte una sentencia de condena o absolutoria —
funcion de verificacion—.

Es de resaltar que los actos de investigacién no se convierten por sf solos en
actos de prueba, que permitan posteriormente al érgano decisor fundar en ellos
una sentencia de condena. La fundamentacién fictica de sus respectivos escritos
de imputacién y de defensa solo sirven para facilitar a las partes pero no permiten
al juez extender sobre ellos su conocimiento en la declaracién de hechos probados
en la sentencia, que es lo reservado a los actos de prueba. Este es el entendido del
que parten los articulos IV.3 TP y 325 CPP.

2. Diferencias

Cuatro son las diferencias mds importantes entre actos de investigacién y
actos de prueba:

A. Los actos de investigacién sc dirigen a averiguar algo que se desconoce,
mientas que los actos de prueba se dirigen a verificar la verdad de una
afirmacién de parte.

B. La sede del acto de investigaci6n es la investigacién preparatoria, mientras
que la de los actos de prueba es el juicio oral. Se excepciona de este dltimo
requisito, la denominada prueba sumarial: prucba anticipada y prueba
preconstituida.

C. Los actos de investigacién arrojan resultados no ciertos, solo probables
y permiten fundar resoluciones interlocutorias. En cambio, los actos de
prueba arrojan resultados ciertos y permiten fundar la sentencia sobre la
culpabilidad o inocencia del imputado.

D.  Losactos de investigacién presentan una ejecucién disimil. Por lo general,
basta para su prdctica la posibilidad de contradiccién (articulo 338.1 CPP);
en algunos casos, incluso, tal posibilidad, por lo urgente, no ¢s posible,
y en otros es factible —y legalmente permitido— su actuacién en secreto
(articulo 324.2 CPP). Empero, los actos de prueba requieren, siempre, el
principio de contradiccién y su actuacién en el juicio oral y las garantias
que le son inherentes.
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IV, NOTAS Y PRINCIPIOS ESENCIALES
DE LA ACTIVIDAD PROBATORIA

Notas esenciales

Son cinco.

La actividad probatoria incumbe fundamentalmente a las partes
procesales los hechos objeto de imputacién corresponde acreditarlos a
las partes acusadoras; mientras que los hechos extintivos, impeditivos o
excluyentes, establecidos los hechos positivos integrantes del injusto y de
fa culpabilidad, deben ser alegados por la defensa del imputado, en cuyo
caso serdn de su cargo. Esto dltimo no es dbice para que la defensa pueda
negar los hechos constitutivos planteados por la acusacién.

Como consecuencia de la vigencia del principio de aporiacién,
consustancial al sistema acusatorio y al 4mbito del derecho a la prueba, a
las partes les corresponde no solo la introduccién de los hechos a través
de las solicitudes probatorias en el momento oportune, sino también la
iniciativa en su actuacién y, luego, en la alegacidn de sus resultados.

Empero, en el proceso penal, por la especial naturaleza del jus puniendi v
la basqueda de la verdad material, se admiten correcciones al principio de
aportacién mediante el principio de investigacién u oficial, dado el interés
piblico que existe en que se persiga v castigue al culpable del delito, Asf,
se acepta, en primer lugar, la prueba de oficio: articulo 155.3 CPP; v,
en segundo lugar, ¢l control judicial para la adecuada actuacidén de las
pruebas.

i} En este iltimo rubre, se reconocen que tiene las siguientes potestades
judiciales: 1. Formulacién de preguntas de esclarecimiento a los
drganos de prueba: articulo 375.4 CPP 2. Examen por separado
de los imputados: articulo 377.2 CPP 3. Examen, bajo el método
de cross examination —interrogatorio cruzado— indirecto, de érganos
de prueba intimidados —victima menor de edad, testigo o perito-
articulo 380.1 CPP. 4. Rechazo de preguntas capciosas, sugestivas
o impertinentes: artfculo 170.6 CPP, modificado mediante Ley n.°
30076, de 19-08-13. 5. Promocién de debate pericial en caso de
inforrmes periciales oficiales discrepantes: artfculo 181.2 CPP
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(i) Sobre la prueba de oficio el CPP se pronuncia categéricamente: se

utiliza por excepcidn en casos expresos (articulo 155.3 CPP); la regla
de aceptacién en el juicio oral estd plasmada en el articulo 385.2
CPP), bajo las nociones de indispensabilidad y manifiesta utilidad de
su actuacion.

El fundamento de [a prueba de oficio radica en el valor justicia y en
el derecho a la efectividad de la tutela jurisdiccional, cuyos limites se
encuentran en la necesidad de sostener la imparcialidad judicial y en
el respeto a la defensa procesal. Parece obvio que no es incompatible
entender la prueba como una oportunidad de defensa de las partes,
pero también como una actividad destinada a generar la conviccién
judicial. De este modo, parece razonable que todos los actores
implicados en la prueba, el juez y las partes, puedan participar en la
misma [Nieva Fenorr]. Tres son los requisitos que deben cumplirse
a este respecto: 1. El tribunal debe cefiirse a los hechos alegados en
los escritos de acusacién y defensa, asi como los discutidos en juicio,
con lo que se defiende el principio acusatorio. 2. Al tribunal le deben
constar las fuentes de prueba sobre las cuales se hard ulterior actividad
probatotia —constardn en el expediente—, con lo que se protege la
imparcialidad judicial. 3. Las partes participardn ampliamente en la
actividad probatoria y podrin contradecirlas, incluso proponiendo
prueba alternativa, con lo que se cautela el derecho de defensa {P1co
1 Junoy]. Ademds, su resultado es incierto, por lo que no beneficia
ni perjudica a priori a ninguno de los litigantes. Tan solo hay que
considerarlo como un instrumento para intentar alcanzar la verdad
[BANACLOCHE].

No existen inconvenientes a que el juez pueda incorporar prueba de
oficio. Sucede, solamente que, a fin de evitar que su actividad sea
sesgada, lo mejor es que solamente pueda proceder esa actividad al
final del proceso —comeo sucede en el CPP—, una vez que las partes ya
han desplegado su actividad probatoria, como mero complemento
pata aquel que se ve en la tesitura de juzgar, y se percata de una
alarmante falta de datos para hacerlo [N1eva FENoOLL].

La finalidad de la prueba consiste en formar la conviccién judicial acerca
de la existencia o no del hecho punible y de la participacion del imputado,
con todas sus circunstancias, tal y como acontecié en la realidad histérica
anterior al proceso.
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La actividad probateria incide sobre los hechos afirmados por las partes en
los escritos respectivos —el objeto de la prueba, en abstracto, recae sobre
hechos naturales o psiquicos, existencia y cualidades de personas, cosas
v lugares, asi como calidades juridicas—. Los actos de prueba reguicren
un tema probatoric —el hecho delictuoso y sus circunstancias—. Crecen
las propuestas tendientes a que, mediante el acuerdo de partes, se dé
tratamiento de hecho notorio (o sea que no se necesite probarlos por
darlos por existentes) a ciertos acontecimientos ¢ circunstancias, incluso
refacionados exclusivamente con la cuestién penal [Carrerata], del que es
vivo ejemplo el articulo 350.2 CPP

La prueba exige la intervencién de un érganc jurisdiccional imparcial
e independiente. Los tnicos actos de prueba son los que transcurren
en el juicio oral, bajo la inmediacién del tribunal y la instauracién del
contradictorio. Se exceptiian, por razones de irreperibilidad —o de no
disponibilidad— y de urgencia, la prueba preconstituida y la prueba
anticipada.

En el proceso penal, al igual que en el civil, pero con mayor intensidad,
no solo la introduccién de los hechos, sino la actividad probatoria ha de
realizarse a través de medios licitos de prueba, con absoluto respeto a las
normas tuteladoras de los derechos fundamentales.

Principios reguiadores
Principios bdsicos

Son los principios de contradiccién —procesal-, inmediacién, y de

concentracién y oralidad —procedimentales— [MoreNo CaTeENa].,

A,

Contradiccién, Rige tanto en la identificacién del material probatorio,
como en el control en la formacién de las pruebas y en el debate procesal
sobre las mismas. Ia prueba no se puede obtener unifateralmente, sino
respetando la confrentacién dialéctica de las partes.

%

i.  El respeto a la contradiecién supone el derecho del acusado de
confrontarse con los acusadores, con los testigos y con cualquier
persona que rinda declaracién inculpatoria contra él. Serd suficiente
una contradiccién realizada en la instruccién si no fue realmente
posible hacerlo en el juicio oral, pero es exigible que por lo menos
haya habido contradiccién sobre la fuente de prueba.
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ii. En las pruebas que consisten en la declaracién de conocimiento de
una persona fisica se exige necesaria e imperiosamente que, al menos
en una ocasién, la declaracién haya estado sometida a contradiccién
efectiva, real, adecuada y suficiente.

iii. Cuando se trata de apreciar la prueba material -las que conforman el
cuerpo del delito, los instrumentos y efectos del mismo y las piezas
de conviccién, asi como las huellas y vestigios, y los documentos y
el material obtenido de intervencién de comunicaciones, entradas
y registros, grabaciones—, serd necesario diferenciar segin que en el
momento de adquisicién de la fuente de prueba sea posible o no
el contradictorio. Si existe imputado identificado se ha de darle
intervencién en la diligencia, v, en todo caso, su utilizacién en el
juicio exige que las partes puedan intervenir, discutir y eventualmente
deducir otras pruebas antes de la sentencia.

Inmediacién. Se analiza desde la éptica subjetiva y objetiva. La primera
requiere que el juez se relacione o entre en contacto de la manera mds
directa y estrecha posible con las fuentes de prueba, percibiéndolas por
si mismo, para lo cual es ineludible su presencia continua en la prictica
de los medios probatorios. La segunda garantiza que el juez adquiera su
conviccién de acuerdo con la hipétesis mds aceprable o mds estrecha por
las pruebas, con base en las que guarden una relacién mds estrecha con la
afirmacién de hecho a probar. En estas condiciones la prueba se produce
sobre los hechos en la forma que estos se presentan y se construyen a través
del leguaje [Neyra].

Congentracién y oralidad. Por razones politicas, ¢l juicio oral tiene un
cardcter publico y concentrado, de suerte que en una sesion, o en varias
consecutivas pero cercanas temporalmente, ha de finalizar el debate y
expedirse la sentencia. Asimismo, esta vez por razones técnicas, dado que las
pruebas personales —que consisten en las declaraciones o en explicaciones
de una persona— deben realizarse oralmente, para ser apreciadas por el
juzgador, serd necesario que se realicen en un solo acto; pues de lo contrario
el resultado de difuminar4 en su memoria o habrd que acudir a la audicién
o visionado.

En el proceso penal el juicio es completamente oral, en lo que hace a la
préctica de la prueba, salvo la que por su propia naturaleza no admite
la palabra (inspeccién ocular, y examen del cuerpo del delito, de los
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instrumentos y efectos del mismo, y de los documentos). En estos casos el
juez examinard por s mismo la fuente de prueba, que le llega entonces por
¢l sentido de la vista por lo general, y no por ¢l oido, pero eso no puede
excluir el debate procesal sobre [a cosa o el documento, como es narural:
Y, para permitir el debate cuando se trata de documentos, debe seguirse ¢!
trimite de lectura piiblica.

Dos datos importantes se han de tener presente al amparo del principio de
oralidad de la prueba.

i)  Las dnicas excepciones al principic de oralidad van de la mano de
medios de prueba anticipada —es de incluir la prucha preconstituida—,
hechos no controvertidos o estipulados por las partes de manera previa
v la incorporacién de documentos que intrinsecamente constituyen
pruebas de un acto o hecho determinado.

i) La adecuacién al principio de oralidad impone al juez la carga de
registrar todo lo sucedido en la audiencia. Fl registro funciona como
garantfa, como control, como medio que posibilita la revisién ulterior
de la decisién tomada por el tribunal, o bien permite verificar un
detalle especifico de lo que ha sucedido, como podria la declaracién
de un experto que por la cantidad de datos que aporté es imposible
apropiarse de ellos en el momento en que los expuso. El registro es el

fiel reflejo de la audicncia [Cranal,

Es preciso tener presente que el hecho de que la prueba sea oral no siempre
hace de la misma una actividad mds fiable; su utilidad depende del juez,
de sus habilidades y conocimientos. En rigor, cuando se exige la oralidad
en la prueba, mis que la forma oral o que se estd reivindicando es la
inmediacién en la prictica de la prueba, Ja que el juez no puede perder
jamds; por ejemplo, en la prucba personal es mucho més adecuado valorar
la credibilidad de una persona viéndola que leyéndola. Empero, ha de
acotarse, primero, 2unque la oralidad no puede desconocer la principal
ventaja de la escritura: la fuerza que otorgaba a lo actuado en el proceso;
segundo, que ese inconveniente se supera a través de la grabacion de
las audiencias, siempre que la grabacién posea la calidad suficiente;
tercero, que ¢l juez no quiere olvidar lo que ha presenciado, y por ello en
ocasiones decide resolver lo antes posible, por lo que puede conducirlo a
la superficialidad que se aprecia en la motivacién de la decision; y cuarto,
que la inmediacién en el 4mbito de la prueba no puede reconocer una
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desmedida confianza en las ulteriores instancias en el criterio probatorio
del juez que presencié la prueba en primera instancia.

La oralidad y la inmediacién no pueden obviar el control impugnatorio
de las razones de fa conviccién judicial, es decir, de las mdximas de la
experiencia, de la que depende la atendibilidad de una fuente-medio de
prucba. El juez debe acudir a conocimientos extrajuridicos; en ¢l caso
de una prueba personal, a la psicologia del testimonio, que se dirige a
examinar no toda la persona del declarante como aquello que declara, que
si puede ser sometido a2 una valoracién claramente objetiva (coherencia
externa, contextualizacién, corroboracién por otros datos objetivos, etc.
Sin perjuicio de que en el caso de la prueba pericial el juez acceda siquiera
a los datos mas preliminares que le permitan seguir la declaracién de un
perito para asf evaluar con més rigor su credibilidad); en el caso de la prueba
documental, a la semidtica textual (los documentos deben ser puestos en
su preciso contexto y debe examinarse el lenguaje que emplea; en ¢l caso
del reconocimiento o inspeccién judicial, el juez, emplea la mayoria de las
técnicas citadas, de suerte que el juez vea la realidad de lo que es sometido
a prueba, la perciba, y atin mds, la entienda [N1EvA FENOLL].

Otros principios

A la relacién de principios citados en el anterior apartado —¢l primero, de

naturaleza procesal, y los restantes, de naturaleza procedimental-, debe agregarse

otros principios vinculados a la propia actividad probatoria y a su valoracién. Se
mencionardn y analizarin los siguientes principios: necesidad, unidad, comunidad,
naturalidad o espontaneidad, irrenunciabilidad y obtencién coactiva de la prueba
[CukLLo Ir1ARTE] —fuera de otros ya abordados ¢ que se hardn préximamente en
otras lecciones: obtencién coactiva de las fuentes de prucba, libertad de la prueba,
pertinencia y conducencia de la prueba, indubio pro reo—.

A,

Necesidad de la prueba. Toda decisién jurisdiccional que resuelva
definitivamente el objeto del proceso —sentencias— o sobresea la causa
—autos equivalentes—, se pronuncie acerca de una media limitativa de
derechos o de algiin incidente relevante debe sustentarse en actos de prueba
—en los Gltimos tres casos se basard en los actos o medios de investigacion,
que con los actos o medios de prueba, conforman los denominados actos
de aportacion de hechos—, legitimamente incorporados al proceso {articulo
393.1 CPP). Son excepciones a este principio probatorio, el proceso especial
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de terminacién anticipada (articulo 468 y siguientes CPP) y la conformidad
procesal {articulo 372 CPP), en los que la decisidn se sustenta, en gran
medida, en el principio de consenso procesal —en lo que estas acuerdan,
pactan ¢ aceptan voluntariamente— as{ como también las convenciones
probatorias, cuando estas Ultimas se refieren al acuerdo de las partes
respecto de determinados hechos que se han de estimar hechos notorios
(articulo 156.3 CPP) o cuando las partes, individualmente consideradas,
aceptan determinados hechos -asi puntualizados en sede intermedia—
que el juez los dard por probados cbviande su actuacién probatoria en
el juicio (articulo 350.2 CPP). Los soportes del citado principic son dos
brocardos cldsicos: 1. fuxa Allegata et probata iudex iudicare deber (el juez
debe sentenciar conforme a lo alegado y probado). 2. In iudicio quod non
apparet no est (lo que no aparece del juicio es como si no existiera).

Unidad de prueba. En tanto las pruebas apuntan a producir certeza en el
juzgador, todas las que son aportadas por las partes e incluso por el propio
juez conforman una unidad, un rodo, del cual se inferird o deducirs el
convencimiento judicial. Ellos determinan, ante la pluralidad de pruebas
que se ofrecen y se actlian, un acervo probatorio comin y una regla,
matizada, de su valoracién en su conjunto; matizada porque, primero,
se analiza cada prueba individualmente, v luego, se hace una apreciacién
conjunta, sin que esta Ghtima elimine a la anterior (articulo 393.2 CPP).

Comunidad de prueba. Es un principio consecuencia del ancerior. Una
vez aportadas las pruebas al proceso, benefician a cualesquiera de las partes
para acreditar los hechos objeto del proceso para generar la certeza en el
juzgador, sin importar a instancia de quién se aports —la intervencidn de
prucba es reciproca y sus resultados afectan conjuntamente a las partes
en sentido favorable o desfavorable-. Las principales consecuencias de
este principio son: 1. Imposibilidad de la renuncia o desistimiento de
la prueba ya practicada o ejecutada. 2. La prueba trasladada conserva
su valor. 3. La prueba actuada en procesos conexos que determinen su
acumulacién extienden su valor para el conjunto de procesos acumulados.
4. El resultado de la apreciacién de la prueba —interpretacién y valoracién—
pertenece al proceso, al juez, no a las partes.

Naturalidad o espontaneidad de la prueba. La prueba desde la perspectiva
de la libertad subjetiva proscribe la utilizacién de todo mecanismo que
coarte su pereza, come la sugestién ilicita —violenta, fraudulenia y culposa
[MaraTEsTAl—, las torturas y el narcoandlisis (articulo 157.3 CPP), los
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detectores de mentiras, etcétera. Asimismo, estan incluidos los testimonios,
pericias, traducciones, copias, actas y prueba material falsificadas o alteradas
~por medios materiales, fisicos, violentos, amenazas, técnicos, fraudulentos
0 por corrupcion—.

E. Irrenunciabilidad de la prueba. Se llama también principio de la no
disponibilidad de Ia prueba. Importa que la parte o el sujeto procesal que
aporté la prueba no puede retirarla del proceso para evitar su apreciacion
por el juzgador, asf como que ningin sujeto procesal puede oponerse a la
decision del juez sobre la aduccién de un medio de prueba al proceso. Este
principio no opera para la prueba no practicada o ejecutada, de suerte que
quien Ia propuso puede desistirse de su actuacién, aunque el juez pueda
posteriormente incorporarla de oficio.

E Obtencién coactiva de la prueba. Como la prucha s la esencia del proceso
penal, el érgano jurisdiccional debe tener las faculrades para obtenerla e
incorporarla a las actuaciones (articulo 202 y siguientes CPP), sin que con
ello se vulnere el principio de naturalidad o espontaneidad de la prueba. La
biisqueda de la verdad y la naturaleza puiblica del proceso, asi como ef valor
eficacia —que integra la garantia de tutela jurisdiccional-, exigen que el juez
—con pleno respecto de las garantias legalmente previstas y del principio
de proporcionalidad— pueda dictar apremios, exhibiciones, incautaciones,
allanamientos, intervenciones corporalesy de comunicaciones, conducciones
compulsivas y detenciones, asi como multas y demds sanciones procesales.

V. FUENTE Y MEDIO DE PRUEBA

1. Fuente y medio de prueba

Es una clasificacién tradicional obra de Carnerurri. Otro autor, como
Manzini, incorpora la nocién elementos de prueba, que son los hechos y las
circunstancias que fundan el convencimiento del juez y que se incorporan mediante
los medios de prueba.

2. Fuentes de prueba

Las fuentes de prueba son elementos extrafios y ajenos al proceso, que existen
en la realidad con independencia del mismo y que, por consiguiente, carecen de
repercusion juridica procesal en tanto no se haya abierto un proceso (Ejecutoria
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Suprema n.” 19.2001.09. AV, de 30-12-09). Surgen con anterioridad al proceso
por el curso natural de los acontecimientos. Consisten en objetos o personas que,
en cuanto pueden proporcionar conocimientos para apreciar o para acreditar los
hechos afirmados por una parte procesal, pueden tener trascendencia en el proceso
y constituir el matetial de referencia para la decisién del juez. Cuando se trata de
personas, se le denomina érgano de prueba, que es el sujeto que porta un elemento
de prueba y lo transmite al proceso permitiendo la incorporacién de ese daro a la
causa.

La localizacién u obtencién de las fuentes de prueba no es actividad
probatoria, es una tarea propiamente extraprocesal. Fsa labor corresponde a la
investigacién, es una tarea propiamente extraprocesal y, por lo general, previa
al proceso, pero regulada por la Ley procesal, como garantia de su correcta y
legal obtencién, en tanto que la instruccién se concibe como una actividad de
recopilacién de mareriales a partir de los cuales las parces formulan en el juicio oral
sus pretensiones y conclusiones —acusadoras y defensivas—, y las demostrardn ante
el juez, de modo que en la instruccién se produce una recogida de los diferentes
elementos que estdn llamados a ser fuentes de prucba.

3. Medios de prueba

3.1. Concepto y alcances

Los medios de prueba son los instrumentos procesales, caminos o
procedimientos a través de los que las fuentes de prueba se incorporan al proceso
y solo existen dentro de un proceso. Como actos complejos que son, estdn regidos
por normas procesales que establecen los supuestos y las formas en que la fuente de
la prueba puede aparecer dentro del proceso y de ese modo permiten llevar al juez
el conocimiento que la fuente de prucba proporciona [MoreNG CATENA].

Sobre los medios de prueba, rige genéricamente el articulo 157 CPP Los
hechos del proceso se acreditan con cualquier medio de prueba permitido por la ley,
los cuales pueden ser usados para establecer la verdad acerca de los enunciados sobe
los hechos de la causa [NEvrAl; empero, excepcionalmente, se aceptan los medios
de prueba atipicos, a condicién de que en su obtencién y actuacién no se vulneren
derechos y garantfas personales ni las facultades de actuacién de las partes; y, en
cuanto 2 su forma, rige el medio de prueba mds andlogo. Los limites probarorios de
lo civil no rigen en modo alguno, salvo en el 4mbito del estado civil o de ciudadania
de fas personas —normas de orden piiblico civil-. Como se reconoce el principio
de autonomia de la voluntad y de espontaneidad, no se aceptan métodos que
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alteren su capacidad de recordar, de valorar y su libertad de autodeterminaciéon
{poligrafos, sueros de la verdad, hipnosis: se trata de métodos de interrogatorios
prohibidos —es una regla de prohibicién de valoracién probatoria-).

3.2. Identificacién de los medios de prueba

El CPP, en su Titulo IT “Los medios de prueba” de la Seccién Segunda “La
prucba” det Libro Segundo “La actividad procesal”, reconoce los siguientes medios
de prueba: (i) la confesién, prevista en los articulos 160-161 CPL, modificados
via Ley n.° 30076, de 19-08-13. La declaracién del imputado no tene esa
consideracién por estimarse un acto de defensa de aquel, y por ello se regula en
el Capitulo 111 referido al imputado, que integra un Titulo ~articulos del 86 al 89
CPP-y una Seccién dedicada a los sujetos procesales; (ii) el testimonio, previsto en
los articulos 162-171, que incluye la declaracién del agraviado; (iif) el careo entre
6érganos de prueba, previsto en los articulos 182-183 CPP; (iv) la documental,
prevista en los articulos 184-191 CPP; (v) el reconocimiento, que comprende
personas, fotografias, voces, sonidos y cosas, previsto en los articulos 189-191 CPP;
(vi) inspeccién judicial y reconstruccién, previstas en los articulos 192-193 CPP);
y, (vii) pruebas especiales, que comprende: levantamiento de caddver, necropsia,
exdmenes quimicos o auxiliares, médico forenses, preexistencia y valorizacidon o
tasacién, previstas en los articulos 193-201 CPD, el primero de ellos fue modificado
mediante Ley n.” 29472 de 14-12-09.

El CPP, en suma, reconoce con toda precisién nueve pruebas tipicas, y cinco
prucbas de claro cariz pericial: necropsia --con sus respectivos exdamenes auxiliares—,
lesiones, agresién sexual, aborto y valorizacién patrimonial —tasacién pericial—, asf
como una prueba de inspeccién preliminar, de levantamiento de caddver —recogida
y conservacién del cuerpo del delito—, con una funcién mayormente, todas ellas,
de preconstitucién probatoria. '

Las pruebas tipicas son confesion (declaracién del imputado que
acepta los cargos), testifical, careo, pericia, documental, reconocimiento,
inspeccién ocular y reconstruccién. Desde el punto de vista de adquisicién del
conocimiento judicial de los elementos de prucba: a) logran una comprobacién
judicial inmediata, fa inspeccién judicial; b) proporcionan informacién a través
de 6rgano de prueba o de documentos, la confesién, el testimonio, la pericia y
¢l documento; y ¢) facilitan una adquisicién combinada de conocimiento sobre
el objeto de la prueba, el reconocimiento, el careo, la reconstruccién [CLarIA].

CEsar San MartiN Castro: Derecho Procesal Penal - Lecciones



