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1. INTRODUCCION

Desde su entrada en vigencia en 1958, la Convenci6én de Nueva York sobre Re-
conocimiento y Ejecucién de Sentencias Arbitrales Extranjeras (en adelante, la
Convencién de Nueva York) ha sido considerada por muchos, “el hito mds eficaz de
la legislacion internacional en toda la historia del derecho comercial™, atribuyéndosele,
ademds, el gran desarrollo que ha tenido en los tltimos afios el arbitraje comercial
internacional®.

Sin perjuicio de tal éxito, hoy en dia, a poco més de 55 afios de su entrada en
vigencia, existe atin gran discusién, a nivel doctrinario y jurisprudencial, en la
interpretaci6n de varios de sus articulos. Dicha discusién se centra principalmente
en el Articulo V, que sefiala las causales por las que puede negarse el reconociendo
y ejecucién de un laudo, y que es el articulo que cuenta con la mayor cantidad de
jurisprudencia®.

! Estearticulo hasido previamente publicado en la Revista Advocatus N° 28 - 2014, revista editada
por los alumnos de la Facultad de Derecho de la Universidad de Lima.

! Redfern, Alan; Hunter, Martin; Blackaby, Nigel y Partasides, Constantine, Teorfa y Practica del
Arbitraje Comercial Internacional, 4ta Edicién, La Ley, Buenos Aires 2007. p. 604.

2 Gonzélez de Cossfo, Francisco, El Arbitraje, Editorial Porrta, México D.F, 2011, p. 5. “El catalizador
més importante para el desarrollo de un régimen de arbitraje internacional fue la adopcién de la
Convencién sobre el Reconocimiento y Ejecucién de Sentencias Arbitrales Extranjeras del 10 de
junio de 1958 (...)".

*  Tawil, Guido y Zuleta, Eduardo (eds.), El Arbitraje Comercial Internacional: Estudio dela Con-
vencién de Nueva York con motivo de su 50° aniversario, Abeledo Perrot, Buenos Aires, 2008, p.
XXXTV.



538 PABLO MORI Y JULIO OLORTEGUI

De dichas causales destacamos la establecida en el literal (e)* del Articulo Vv
(1), que establece como causal para no reconocer o ejecutar un laudo, que éste
haya sido anulado en la sede del arbitraje. Si bien dicho literal parece ser claro 3]
sefialar como causal para no ejecutar un laudo el que éste haya sido anulado en
la sede del arbitraje, existe jurisprudencia a nivel internacional — principalmente
en Francia y Estados Unidos — donde a pesar de tal disposicién, se ha procedido
a ejecutar laudos extranjeros anulados.

De esta forma, en el presente articulo desarrollaremos brevemente algunos
de los principales casos de ejecucién de laudos extranjeros, anulados en la sede
del arbitraje para, posteriormente analizar brevemente los fundamentos legales y
extralegales que, a nuestro criterio, justifican y sostienen dicha practica.

2. ;CUAL ES LA SITUACION ACTUAL?

Anivel internacional existen, por parte de las cortes nacionales de los diversos
Estados, distintas posturas respecto a la ejecucién de laudos extranjeros anulados
enla sede del arbitraje. De esta manera, para aterrizar el estudio de este fenémeno,
desarrollaremos brevemente los principales casos de pedidos de este tipo, tanto
en Francia, Estados Unidos y Austria.

2.1. El caso de Francia:

Francia es el pafs donde se ha visto el mayor desarrollo jurisprudencial so-
bre la materia. En este sentido, las cortes nacionales de Francia nos presentan los
siguientes casos:

Société Berardi vs. Société Clair (Caso N° 11542 de 1980 — No publicado).

Como relata Claudia Alfons, el caso Berardi® es el primer caso conocido donde
se solicit6 a las cortes nacionales francesas que reconozcan un laudo que ha sido
anulado en la sede del arbitraje, el cual se present6 antes de la entrada en vigencia
del Cédigo Procesal Civil Francés de 1981°.

* ArticuloV
1. S6lo se podia denegar el reconocimiento y la ejecucién de la sentencia, a instancia de la parte
contra la cual es invocada, si esta parte prueba ante la autoridad competente del pais en que se
pide el reconocimiento y la ejecucién:
(...

" e) Que la sentencia no es atin obligatoria para las partes o ha sido anulada o suspendida por una

autoridad competente del pais en que, o conforme a cuya ley, ha sido dictada esa sentencia.

®  ALFONS, Claudia. Recognition and Enforcement of Annulled Foreign Arbitral Awards. An
Analysis of the Legal Framework and its Interpretation in Case Law and Literature. Peter Lang,
Frankfurt am Main, 2010, p. 84.

¢ Como se verad mas adelante, el actual articulo 1502° del Cédigo Procesal Civil Francés (vigente
desde 1981), no establece como causal para impugnar el reconocimiento de laudos arbitrales
extranjeros el que éstos hayan sido anulados en la sede del arbitraje. Sin embargo, este articulo
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En este caso, Société Berardi (en adelante, Berardi) y Société Clair (en ade-
lante, Clair) decidieron resolver, mediante un arbitraje con sede en Suiza, una
disputa relacionada con la valoracién de las acciones de la empresa “Gaboneses
5.A. Routiere” de la cual ambos eran accionistas. De acuerdo a lo pactado por las
partes, dicho valor deberia ser determinado en base al balance general del 31 de
diciembre de 1972,

Sin perjuicio de que Berardi habia garantizado la “exactitud y sinceridad” del
balance general, requisito requerido para aprobar la valorizacién de las acciones
de acuerdo a lo pactado por las partes, el Tribunal Arbitral consideré inttil dicha
garantia. Asi, a criterio del Tribunal, la razén fundamental para fallar a favor de
Berardi fue que Clair particip6 en la junta general de accionista donde se aprob6
dicho balance general “sin hacer ninguna objecién”.

Con esa decision a su favor, Berardi consigui6 la ejecucién del laudo en la
Corte de Primera Instancia de Parfs, decisién que posteriormente fue revocada
. porla Corte de Apelaciones debido a que Clair logré que dicho laudo sea anulado
por una corte suiza. Dicha corte anul6 el laudo alegando que el Tribunal Arbitral
habia actuado de manera arbitraria al no evaluar la “exactitud y sinceridad” del
balance general, a pesar de que este requisito habia sido acordado por las partes.

En este sentido, la Corte de Apelaciones de Francia revocé la ejecucién del
laudo debido a que consideré que el articulo V (1) (e) de la Convencién de Nueva
York era de carécter obligatorio y, por tanto, consideré que se encontraba enla
obligacién de no ejecutar un laudo que habia sido anulado en la sede del arbitraje.

Societé Pabalk Ticaret Sirketi vs. Societé Norsolor (1984)

En el caso Norsolor’, la empresa turca Societé Pabalk Ticaret Sirketi (en ade-
lante, Pabalk), celebré un contrato de representacién comercial con la empresa
francesa Societé Norsolor (en adelante, Norsolor), contrato que contenia a su vez
un convenio arbitral. Al producirse un conflicto, las partes recurrieron al convenio
arbitral y fueron a un arbitraje con sede en Viena. En dicho arbitraje, el Tribunal
Arbitral decidi6, en base a la lex mercatoria, que Norsolor habia violado su obliga-
cién de buena fe y por tanto fall6 a favor de Pabalk.

Si bien Pabalk logr6 que la Corte de Primera Instancia de Paris le conceda
la ejecucién del laudo, esta decisién fue parcialmente revocada por la Corte de
Apelaciones de Francia. Dicha corte basé su decisién en el Articulo V (1) (e) de
la Convencién de Nueva York, dado que Norsolor habia logrado que la Corte

no resultaba aplicable al caso Berardi, puesto que cuando éste fue resuelto el referido Codigo
Procesal Civil Francés atin no estaba vigente.

7 ALFONS, Claudia. Recognition and Enforcement of Annulled Foreign Arbitral Awards. An
Analysis of the Legal Framework and its Interpretation in Case Law and Literature. Peter Lang,
Frankfurt am Main, 2010, p. 84-85 Para mas informacion, se puede encontrar un resumen del
caso en el siguiente enlace: http://www.newyorkconvention1958.org/ index.php?lvl=notice_
display&id=118&seule=1
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de Apelaciones de Viena anulara parcialmente el laudo debido a que el Tribunai
Arbitral laud6 aplicando la lex mercatoria y no la ley nacional de una de las partes,
como lo sefialaban las reglas aplicables a dicho arbitraje.

Pabalk recurri6 a la Corte Suprema de Francia y esta revoc6 la decision de la
Corte de Apelaciones de Paris, sefialando lo siguiente:

“Considerando que, de acuerdo con el Articulo VII de la Convencién de
Nueva York, la Convencién no priva a ninguna de las partes interesadas, de
cualquier derecho que pudiera tener o.hacer valer una sentencia arbitral en
la forma o medida admitida por la legislacién o los tratados del pais donde
dicha sentencia se invoque, el juez no podra rehusarse a ejecutar el laudo en
cuanto su propio sistema legal nacional lo permita y, en virtud del Articulo 12
del Nuevo Cé6digo de Procedimiento Civil, deber, incluso de oficio, investigar
el asunto si fuera el caso”®.

As, la Corte Suprema de Francia decidi6 revocar la sentencia de la Corte de
Apelaciones y ,por tanto, declar6 fundado el pedido de Pabalk de ejecutar la parte
anulada del laudo por las cortes de Viena en base a que, de acuerdo a la provisién
de derecho més favorable presente en el Articulo VII de la Convencién de Nueva
York®, deber4 aplicarse el articulo 1502 del Cédigo Procesal Civil de Francia®, el
cual no establece como causal para impugnar la ejecucién de un lado extranjero
el que éste haya sido anulado en la sede del arbitraje.

8 Lasentencia de la Corte Suprema puede ser revisada en el siguiente enlace: http:/ /www.new-
yorkconvention1958.org/ index.php?lvl=notice_display&id=118&seule=1. El citado extracto dela
sentencia también puede ser consultado en: MALINVAUD, Carole. Reconocimiento y ejecucién
de laudos arbitrales anulados. La experiencia francesa. En: Tawil, Guido y Zuleta, Eduardo (eds.),
El Arbitraje Comercial Internacional: Estudio de la Convencién de Nueva York con motivo de su

- 50° aniversario, Abeledo Perrot, Buenos Aires, 2008, p. 555.

®  Articulo VIL:

-1.Las disposiciones de la presente Convenciénno afectarén la validez delos acuerdos multilaterales
o bilaterales relativos al reconocimiento y la ejecucién de las sentencias arbitrales concertados por
los Estados Contratantes ni privardn a ninguna de las partes interesadas de cualquier derecho
que pudiera tener a hacer valer una sentencia arbitral en la forma y medida admitidas por la
legislacién o los tratados del pais donde dicha sentencia se invoque. :

G..)

©  Cédigo Procesal Civil Francés
“Articulo 1502:

Sélo podré recurrirse en apelacion la resolucién que otorgue el reconocimiento o la gjecucion en los supuestos
siguientes:

Si el drbitro se ha pronunciado sin que existiera convenio arbitral o sobre la base de un convenio
nulo o caducado;

Si el Tribunal Arbitral se ha constituido de forma irregular o si el arbitro tnico ha sido designado
también de forma irregular; :

Si el 4rbitro se ha pronunciado sin atenerse a la misién que le hubiere sido encomendada;

Si el reconocimiento o la ejecucién resultan contrarios al orden piblico internacional”.
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Societé Polish Ocean Line vs. Societé Jolasry (1993)

En el caso Polish Ocean™, la empresa Polish Ocean Line (en adelante, Polish
Ocean) celebr6 un contrato de representacién comercial con la empresa Jolasry,
el cual contenia un convenio arbitral. Al surgir un conflicto, las partes decidieron
resolverlo mediante un arbitraje con sede en Polonia, el cual resulté favorable
para Jolasry.

Con este resultado, Polish Ocean solicit6 la anulacién del laudo ante la Corte
Econ6mica de Gdansk (ciudad de Polonia), por lo que se suspendi6 la ejecucién del
laudo. Sin perjuicio de esto, Jolasry obtuvo la ejecucién del laudo por las cortes de
Francia, decision que fue apelada por Polish Ocean ante la Corte de Apelaciones
de Douai (ciudad de Francia donde Jolasry solicit6 la ejecucién). Dicha Corte de
Apelaciones confirmé.la sentencia de ejecucién de la primera instancia.

Polish Ocean llevé su reclamo a la Corte de Casaciones de Francia, la cual
decidi6 confirmar lo sentenciado por la Corte de Apelaciones bajo el siguiente
argumento:

“El Articulo VII de la Convencién de Nueva York de 1958, de la cual tanto
Francia como Polonia son parte, no priva a ninguna de las partes interesadas,
de cualquier derecho que pudieran hacer valer una sentencia arbitral en la
formay medida admitidas por la legislacién o los tratados del pais donde dicha
sentencia se invoque. En consecuencia, una corte francesa no puede negar la
solicitud para ejecutar un laudo arbitral que haya sido anulado o suspendido
por una autoridad competente en el pais en el cual el laudo fue emitido, si las
razones para oponerse a la ejecucion, aunque estén mencionadas en el Arti-
culo V (1) (e) de la Convencién de Nueva York, no se encuentran dentro de
los sefialados en articulo 1502 del NCPC [Cédigo Procesal Civil Francés]; la
Corte de Apelaciones estaba en lo correcto al decidir que la accién de anula-
ci6n en Polonia, y la decisién de las cortes polacas de suspender la ejecucién,
no pueden justificar una denegacién de ejecucién del laudo en Francia”®2.

Como se puede apreciar, en este caso, la Corte Suprema confirmé el razona-
miento seguido en el caso Norsolor, sefialando que las cortes de Francia deben

" ALFONS, Claudia. Recognition and Enforcement of Annulled Foreign Arbitral Awards. An
Analysis of the Legal Framework and its Interpretation in Case Law and Literature. Peter Lang,
Frankfurt am Main, 2010, p. 85-86. Para més informacién, se puede encontrar un resumen del
caso en el siguiente enlace: http://www.newyorkconvention1958.org/ index.php?lvl=notice_
displayé&id=136

2 La sentencia de la Corte de Casaciones puede ser revisada en el siguiente enlace: http:/ /www.
newyorkconvention1958.org/index.php?lvl=notice_display&id=136. El citado exiracto de la sen-
tencia también puede ser consultado en: MALINVAUD, Carole. Reconocimiento y ejecucién de
laudos arbitrales anulados. La experiencia francesa. En: Tawil, Guido y Zuleta, Eduardo (eds.), El
Arbitraje Comercial Internacional: Estudio de la Convencién de Nueva York con motivo de su 50°
aniversario, Abeledo Perrot, Buenos Aires, 2008, p. 556.
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aplicar el derecho mas favorable para el arbitraje, siendo en este caso el derechg
francés. ‘

Societé Hilmarton vs. Societé Omniun de Traitement et de Valorisatioy
(0T1V) (1994)

_En el caso Hilmarton®, la empresa inglesa Hilmarton inici6 un arbitraje
bajo ley arbitral suiza, leyes de fondo algerianas y con sede en Ginebra, contra la
empresa francesa Omniun de Traitement et ‘de Valorisation, (en adelante, oTV),
solicitando la cancelacion de los pagos debidos por el asesoramiento quela primera
le brind6 a la segunda para la obtencién de un contrato de obras en Algeria, E]
arbitro tnico, sin perjuicio de considerar que el contrato se encontraba bajo leyes
algerianas, laudé a favor de OTV sin tenerlas en cuerita.

Con unlaudo favorable a OTV, Hilmarton solicité la anulacién del laudo frente
a las cortes de Ginebra, logrando una sentencia favorable. Ya anulado el laudo
en Ginebra, Hilmarton buscé iniciar otro arbitraje en Ginebra, mientras que, por
su lado, OTV solicité la ejecucién del laudo en Francia, la cual le fue concedida
por la Corte de Primera Instancia de Paris, posteriormente confirmada por Corte
de Apelaciones de Paris y ratificada finalmente por la Corte de Casaciones de Ia
misma ciudad. .

Al decidir ratificar la decisién de la Corte de Apelaciones, en un fallo famoso
la Corte de Casaciones sefialf lo siguiente:

“(...) Ademds, la decisi6n de la corte inferior sostuvo correctamente que,
al aplicar el Articulo VII de la Convencién de Nueva York de 1958, OTV
podia confiar en quedar amparada por la legislacién francesa relativa al
arbitraje comercial internacional en lo concerniente al reconocimiento v
€jecucion a laudos arbitrales internacionales emitidos en el extranjero, y
especialmente por el Articulo 1502 del NCPC francés, que no menciona el
supuesto al que se refiere el Articulo V de la Convencién de 1958 dentro
de las causales para negar el reconocimiento y la ejecucién”*

De este modo, dicha sentencia recogi6 lo ya establecido en un primer momento
en el caso Norsolor y confirmado en Polish Ocean, en el sentido que las cortes

¥ ALFONS, Claudia. Recognition and Enforcement of Annulled Foreign Arbitral Awards. An
Analysis of the Legal Framework and its Interpretation in Case Law and Literature. Peter Lang,
Frankfurt am Main, 2010, p. 86-88. Para mas informacién, se puede encontrar un resumen del
caso en el siguiente enlace: http:// www.newyorkconvention1958.org/index.php?lvl=notice_
displayé&id=140

" La sentencia de la Corte Casaciones puede ser revisada en el siguiente enlace: http://www.
newyorkconvention1958.org/index.php?lvi=notice display&id=140. El citado extracto de la
sentencia también puede ser consultado en: MALINVAUD, Carole. Reconocimiento y ejecucién
de laudos arbitrales anulados. La experiencia francesa. En: Tawil, Guido y Zuleta, Eduardo (eds.),
El Arbitraje Comercial Internacional: Estudio de la Convencién de Nueva York con motivo de su
50° aniversario, Abeledo Perrot, Buenos Aires, 2008, pp- 556-557.
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francesas tienden a aplicar el derecho més favorable al reconocimiento y ejecucién
de laudos arbitrales presente en el articulo 1502 de su Cédigo Procesal Civil, el
cual no reconoce como causal para impugnar el reconocimiento o ejecucién un
laudo el que éste haya sido anulado en la sede del arbitraje.

Por otro lado, y més importante atin, la Corte de Casaciones sefial6 lo siguiente
en relacioén al laudo arbitral:

“(...) un laudo internacional (...) no se encuentra integrado al ordenamiento
juridico de Suiza, de tal manera que su existencia continta a pesar de haber
sido anulado, y su reconocimiento no es contrario al orden publico interna-
cional (...)"%.

De esta forma, la Corte de Casaciones establecié que para las cortes francesas
los laudos internacionales no se encuentran ligados a ningtin Estado, motivo por
el cual el que sean anulados en la sede del arbitraje no tiene efecto alguno a nivel
internacional.

. - Habiéndose anulado el laudo en Ginebra, Hilmarton logr6 iniciar un nuevo
arbltra]e que culminé en un laudo que le result6 favorable. Con este resultado
solicit6 la ejecucién de dicho laudo en Francia. Tanto la Corte de Primera Instancia
como la Corte de Apelaciones de Versalles (ciudad donde Hilmarton pretendia
ejecutar el laudo) fallaron a favor de otorgar el reconocimiento de dicho laudo,
a pesar de que al hacer esto se estaria ejecutando, en un mismo pais (Francia),
laudos abiertamente contrarios.

Esta tensién fue resuelta por la Corte de Casaciones de Francia, la cual decidié
revocar la decisién de la Corte de Apelaciones de Versalles negando el pedido de
exequator del segundo laudo. Asi, dicha corte estableci6 que tal asunto era ya res
judicata y que por lo tanto no era posible ejecutar el laudo.

Comentando la decisién de la Corte de Casaciones, Carole Malinvaud sefiala:

“Fue esta decisién la que causé controversia; es decir, que si un laudo que
habia sido anulado es reconocido como ejecutable, entonces un segundo laudo
emitido posteriormente a la anulacién no puede ser ejecutado en la misma
jurisdiccién. Esto significa que pueden presentarse dos decisiones diametral-
mente opuesta sobre el mismo caso, ejecutables en paises distintos”?,

% La sentencia de la Corte de Casaciones puede ser revisada en el siguiente enlace: hitp://www.
newyorkconvention1958.org/ index.php?lvl=notice_display&id=140. El citado extracto de la sen-
tencia también puede ser consultado en: DARWAZEH, Nadia. Article V(1) (e). En: Recognition and
Enforcement of Foreign Arbitral Awards. A Global Commentary on the New York Convention.
Ed: KRONKE, Hebert; Patricia NACIMIENTO; Dirk OTTO; y Nicola CHRISTINE. Wolters Kluwer
Law and Business, Great Britain, 2010, p.336.

6 MALINVAUD, Carole. Reconocimiento y ejecucién de laudos arbitrales anulados. La experiencia
francesa. En: Tawil, Guido y Zuleta, Eduardo (eds.), El Arbitraje Comercial Internacional: Estudio
de la Convencién de Nueva York con motivo de su 50° aniversario, Abeledo Perrot, Buenos Aires,
2008, p. 557.
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Cabe resaltar que, como detalla el comentario antes citado, la posibilidad de
ejecutar en un pais, laudos extranjeros anulados en otro (la sede del arbitraje), abre
las puertas a la existencia de que laudos contradlctonos sobre la misma materia sean
ejecutados en distintos paises.

Como sefiala Claudia Alfons, este fue el escenario del caso Hilmarton, toda
vez que el segundo laudo, el cual en su momento no fue ejecutado en Francia,
terminé siendo ejecutado en Inglaterra?, lo que nos deja un laudo a favor
de OTV ejecutado en Francia y un laudo a favor de Hilmarton ejecutado
en Inglaterra

S.A. Lesbats et Fils vs. Esterer WD GmbH (Dr. Volker Grub) 2007)

Como relata Claudia Alfons, en el caso Lesbats®®, la empresa S.A. Lesbats
et Fils (en adelante, Lesbats), celebr6 un contrato con Esterer WD GmbH (Dr.
Volker Grub) (en adelante, Esterer) en el cual se incluia un convenio arbitral. Al
presentarse una controversia las partes decidieron iniciar un arbitraje con sede en
Bélgica, que finalmente es decidido a favor de Esterer.

Con este resultado, Esterer consigui6 ejecutar el laudo en Francia, decisién
que fue apelada por Lesbats ante la Corte de Primera Instancia de Paris. Por otro
lado, mientras que en Francia se discutia la ejecucion del laudo a favor de Este-
rer, Lesbats solicit6 la anulacion del laudo ante las cortes de Bruselas (ciudad de
Bélgica). Estas cortes concedieron el pedido de anulacién basandose en que el
convenio arbitral pactado entre las partes era invélido.

Sin perjuicio de esto, la Corte de Apelacién confirmé la ejecucién del laudo
en Francia y estableci6 lo siguiente:

“(...) El Art. VII (1) de la Convencién de Nueva York promueve, en base a
1a eficacia, la aplicacién de leyes nacionales més favorables a la ejecucion de
laudos que los articulos de la propia Convencién. Este es precisamente el
caso de la ley francesa, cuyo articulo 1502 [del Nuevo Cédigo Procesal Civil]
no enumera la anulacién del laudo en la sede del arbitraje como una causal
para negar el reconocimiento. De hecho, es un principio fundamental delaley
francesa con respecto al no reconocimiento de laudos emitidos en el extranjero
que la anulacién por la corte de la sede del arbitraje no afecta la existencia
del laudo, obstaculizando su reconocimiento y ejecucién en otros sistemas

7 ALFONS, Claudia. Recognition and Enforcement of Annulled Foreign Arbitral Awards. An
Analysis of the Legal Framework and its Interpretation in Case Law and Literature. Peter Lang,
Frankfurt am Main, 2010, p. 88.

8 ALFONS, Claudia. Recognition and Enforcement of Annulled Foreign Arbitral Awards. An
Analysis of the Legal Framework and its Interpretation in Case Law and Literature. Peter Lang,
Frankfurt am Main, 2010, p. 88-89.
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legales, porque el 4rbitro no es parte fmtegfante del sistema juridico del pais
de la sede — en el presente caso, Bélgica”®.

De esta forma, la Corte de apelaciones confirmé nuevamente el razonamien-
to del caso Norsolor, al referir que las cortes francesas deben aplicar la ley més
favorable a la ejecucion de laudos, que en el presente caso son las normas de su
Cédigo Procesal Civil, y, ademas, confirma lo yamencionado en el caso Hilmarton,
al sefialar que los 4rbitros (y por tanto el arbitraje) no se encuentran integrados al
sistema juridico del pafs de la sede del arbitraje.

Societé PT Putrabali Adyamulia vs. Societé Rena Holding et Société Moguntia
Est Epices (2007).

En el caso Putrabali®, la empresa indonesa PT Putrabali Adyamulia (en
adelante, Putrabali) inici6 un arbitraje en contra de la empresa francesa Rena
Holding et Société Moguntia Est Epices (en adelante, Rena Holding) para dis-

“cutir el pago de un cargamento que Putrabali vendié a Rena Holding, el cual
se perdi6 en un naufragio. :

Una vez constituido el Tribunal Arbitral con sede en Londres, este fall6 a fa-
vor de Rena Holding, sosteniendo que su negativa de pago estaba bien fundada.
Putrabali apel6 esta decisién frente a la High Court, la cual anul6 parcialmente
el laudo al considerar que Rena Holding incumpli6 el contrato al no pagar por el
cargamento de especies, y por tanto, devolvié el caso a arbitraje.

En un segundo arbitraje, Putrabali consiguié una sentencia favorable, esta-
bleciéndose que Rena Holding le adeudaba el pago del cargamento perdido en
el naufragio. Sin perjuicio de esto, Rena Holding obtuvo la ejecucién del laudo
parcialmente anulado ante la Corte de Primera Instancia de Paris. Putrabali apel6
la sentencia que concedia el reconocimiento del laudo parcialmente anulado ante
la Corte de Apelaciones de Paris, y posteriormente, ante la Corte de Casacién de
Francia, obteniendo un pronunciamiento negativo, toda vez que ambas cortes

¥ ALFONS, Claudia. Recognition and Enforcement of Annulled Foreign Arbitral Awards. An Analysis
of the Legal Framework and its Interpretation in Case Law and Literature. Peter Lang, Frankfurt am
Main, 2010, p. 89. Traduccién libre del siguiente texto: “Art. VII(1) of the 1958 New York Convention
encourages, for efficacy’s sake, the application of a national law which is more favourable to the enforcement of
awards that the Convention own provisions. This is precisely the case of French Law, whose Art. 1502 [New
Code of Civil Procedure] does not list annulment of the award in the country of the place of arbitration as a
ground for refusing enforcement. In fact, it is a fundamental principle of French law in respect of the denial
of enforcement of awards rendered abroad that annulment by a court of the seat does not affect the existence
of the awards,, hindering its recognition and enforcement in other legal systems, because the arbitraior is not
an integral part of the juridical system of the country of the seat — in the present case, Belgium”.

*  ALFONS, Claudia. Recognition and Enforcement of Annulled Foreign Arbitral Awards. An Analy-
sis of the Legal Framework and its Interpretation in Case Law and Literature, Peter Lang, Frankfurt
am Main, 2010, p. 89. Para ms informacién, se puede encontrar un resumen del caso en el siguiente
enlace: http: orkconvention1958.org/index.php?lvl=notice display&id=176
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confirmaron lo decidido por la Corte de Primera Instancia de Paris, esto eg la
ejecucién del laudo anulado parcialmente. '

El principal fundamento de la Corte de Casaciones de Francia fue el Mmismg
del caso Norsolor, relacionado a la posibilidad de ejecutar laudos extranjerog
anulados en la sede del arbitraje debido a la provision del derecho més favorable
al arbitraje, presente en el Articulo VII de la Convencién de Nueva York, argy.-
mentando adicionalmente lo siguiente:

“Considerando que el laudo internacional, que no est4 ligado al sistema legal
de ningtin Estado, es decisién de justicia internacional cuya validez debe
analizarse bajo las reglas aplicables en el pais en donde se busca su recono.
cimiento y ejecucién”2,

De esta forma, si bien la Corte de Casaciones siguid lo ya establecido en log
casos Hilmarton y Lesbast, en esta oportunidad fue un poco més alla y establecig
que los laudos internacionales no s6lo no forman parte integrante de los sistemas
juridicos de ningtin Estado, sino que, adicionalmente, son decisiones “de Justicig
nternacional”.

Sin perjuicio de lo anterior, posteriormente Putrabali obtuvo la ejecucion del
segundo laudo ante la Corte de Primera Instancia de Parfs. Rena Holding apel6
dicha sentencia ante la Corte de Apelaciones y posteriormente ante la Corte de
Casaciones, la cual decidi6 no ejecutar el segundo laudo, toda vez que dicha materia
ya era res judicata, al haberse ejecutado ya el primer laudo arbitral,

2.2, ‘El_ caso de Estados Unidos:

Después de Francia, Estados Unidos es el segundo pais mas rico en juris-
prudencia relacionada a esta materia. En este sentido, las cortes estadounidenses
presentan los siguientes casos: :

Chromalloy Aeroservices Inc. vs. Arab Republic of Egypt (1996)

En el caso Chromalloy?, la empresa estadounidense Chromalloy Aeroservi-
ces Inc. (en adelante, Chromalloy) celebrs un contrato para el mantenimiento y
reparacion de helicopteros con la Fuerza Aérea de Egipto. Dicho contrato se regia

' La sentencia de la Corte de Casaciones puede ser revisada en el siguiente enlace: http:/ /www.
P gu

newyorkconvention1958.org/ index. php?lvl=notice displayé&id=176. El citado extracto de la
sentencia también puede ser consultado en: MALINVAUD, Carole. Reconocimiento ¥ ejecucién
delaudos arbitrales anulados. La experiencia francesa. En: Tawil, Guido y Zuleta, Eduardo {eds.),
El Arbitraje Comercial Internacional: Estudio de la Convencién de Nueva York con motivo de su
50° aniversario, Abeledo Perrot, Buenos Aires, 2008, p. 561.

#  ALFONS, Claudia. Recognition and Enforcement of Annulled Foreign Arbitral Awards. An
Analysis of the Legal Framework and its Interpretation in Case Law and Literature. Peter Lang,
Frankfurt am Main, 2010, p. 97-99. Para mas informacién, se puede encontrar un resumen del

caso en el siguiente enlace: http:/ [Www.nemorkconvention1958.org(i.ndex.php?lv1=notice

display&id=1139.
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por las leyes de Egipto y contenia una clausula de convenio arbitral que remitia
a las partes a arbitraje en caso surja un disputa entre ellas.

Al amparo de lo anterior, Chromalloy inici6 un arbitraje en Egipto, alegando
que la contraparte habia terminado prematuramente el contrato, obteniendo un
fallo favorable para la empresa estadounidense. En desacuerdo con la decision del
Tribunal Arbitral, la Fuerza Aérea de Egipto solicit6, ante sus cortes nacionales,
la anulacién del laudo, argumentado que el Tribunal Arbitral habia cometido un
error al aplicar la ley civil egipcia, cuando la pertinente era la legislacién adminis-
trativa. La Corte de Apelaciones de Egipto decidié anular el laudo, toda vez que
en Egipto la indebida aplicacion de la ley es causal de anulacién.

Sin petjuicio de esto, Chromalloy obtuvo el reconocimiento de dicho laudo
ante las cortes del Distrito de Columbia. Al establecer su decisién, las Cortes de
dicho Distrito sefialaron lo siguiente:

“En otras palabras, bajo la Convencién, Chromalloy mantenia todos sus de-
rechos para la ejecucion del laudo que tuviese en ausencia de la misma. En
este sentido, la Corte encuenira que, si la Convencién no existiera, la Ley de
Arbitraje Federal le daria a Chromalloy la legitimidad para pedir la €jecucién
del laudo arbitral %,

De dicho fallo resaltan dos temas importantes. Primero, que las Cortes del
Distrito de Columbia consideraban que tenian discrecionalidad para aplicar el
Articulo V(1)(e) dela Convencién de Nueva York. Segundo, que en aplicacién del
Articulo VII de la Convencién de Nueva York, dicho laudo puede ser ejecutado,
toda vez que la Ley Federal de Arbitral no contempla dentro de sus causales para
la no ejecucion de laudos, el que al momento de laudar haya existido una mala
aplicacién del derecho.

Baker Marine (Nig.) Ltd. vs. Chevron (Nig.) Ltd (1999) -

Como relata Claudia Alfons, en el caso Baker Marine® la empresa nigeriana
Baker Marine Ltd (en adelante, Baker Marine) celebr6 un contrato de servicios con
las empresas Chevron Ltd y Danos and Curole Marine Contractors, sefialando que
en caso de conflicto, este se revolveria mediante arbitraje con sede en Nigeria, segtin
las reglas UNCITRAL y que los contratos se regirian por el derecho nigeriano.

®  Lasentencia dela Corte del Distrito de Columbia puede ser revisada en el siguiente enlace: http:/ /

law.queensu.ca/international / globalLawProgramsAtTheBISC/ courseInfo/courseOutlines/
commercial Arbitration2010/ chromalloyVEgypt.pdf. El citado extracto de la sentencia también

puede ser consultado en: ALFONS, Claudia. Recognition and Enforcement of Annulled Foreign
Arbitral Awards. An Analysis of the Legal Framework and its Interpretation in Case Law and
Literature. Peter Lang, Frankfurt am Main, 2010, p. 94.

% ALFONS, Claudia. Recognition and Enforcement of Annulled Foreign Arbitral Awards. An
Analysis of the Legal Framework and its Interpretation in Case Law and Literature. Peter Lang,
Frankfurt am Main, 2010, p. 94.
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Al surgir problemas con ambos contratantes, Baker Marine inici¢ dos
arbitrajes en Nigeria, los cuales gan6, obteniendo dos laudos arbitrales 5
su favor. Con este resultado, Baker Marine buscé ejecutar dichos laudos en
Nigeria, sin embargo, tanto Chevron como Danos solicitaron la anulacién de
los mismos. La High Court Federal de Nigeria anulé ambos laudos basandg
su decisién en la existencia de una mala sancién por dafios punitivos, una
extralimitacién en el sometimiento arbitral, una indebida admisién probatoria,
entre otros. '

Sin perjuicio de su intento fallido de ejecutar los laudos en Nigeria, Baker
Marine busc6 ejecutar ambos laudos en el Distrito Norte de New York. La Corte
de este Distrito denegé la ejecucién de laudo, indicando que tal ejecucién hubiese
sido contraria al Articulo V (1)(e) de la Convencién de Nueva York y que, ademss,
hubiese atentado también contra los principios basicos de cortesia internacional,
al ejecutar un laudo emitido y anulado en Nigeria.

Baker Marine apel6 dicha decisi6n frente a las cortes del Segundo Circuito,
alegando lo decidido en el caso Chromalloy. Es decir, dicha empresa arguments
que la Corte del Distrito Norte de New York no habia tenido en cuenta el Articy-
lo VII de la Convencién de Nueva York, negandole la posibilidad de acceder al
derecho mas favorable, que en este caso es la Ley Federal de Arbitraje, toda vez
que bajo dicha normas ambos laudos serian plenamente ejecutables.

La Corte del Segundo Circuito confirmé la decisién de la primera instancia
¥y nego la ejecucion del laudo anulado en Nigeria, bajo el siguiente argumento:

“(...) Como asunto préctico, la aplicacién mecéanica de la ley arbitral nacional
a los laudos extranjeros segtin la Convencién socavaria seriamente su fina-
lidad y produciria serios conflicto entre sentencias. Si una parte, a la cual se
le anula el laudo en el sitio del arbitraje, pudiese lograr automaticamente la
ejecucion bajo las leyes internas de otro pais; entonces dicha parte tendria plena
justificaci6n para perseguir a su contraparte de pais en pais con acciones de
ejecuci6n hasta hallar una corte, si existies alguna, que la ejecute”?.

De esta forma, a través de esta sentencia, las cortes estadounidenses se van
distanciando del precedente establecido en el caso Chromalloy, toda vez que éstas
se niegan a aplicar el Articulo VII de la Convencién de Nueva York.

*  ALFONS, Claudia. Recognition and Enforcement of Annulled Foreign Arbitral Awards. An
Analysis of the Legal Framework and its Interpretation in Case Law and Literature. Peter Lang,
Frankfurt am Main, 2010, p. 98. Traduccién libre del siguiente texto: “(...) As a practical matter
tnechanical application of domestic arbitral law to foreign awards under the Convention would seriosly
undermine finality and regularly produce conflicting judgments. If a party whose arbitration award has
been vacated at the site of the award can automatically obtain enforcement of the awards under the domestic
laws of other nations, a losing party will have every reason fo pursue its adversary with enforcement actions
from country to country until a court is found, if any, which grants enforcement”.
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TermoRio & LeasCo Group S.A. E.S.P vs. Electranta S.P., et al (2007)

En el caso TermoRio%, la empresa TermoRio S.A E.S.P. (en adelante, Termo-
Rio) y la empresa publica Electrificadora del Atlantico S.A. E.S.P. (en adelante,
Electranta), celebraron un contrato de suministro mediante el cual TermoRio se
comprometia a venderle energia a Electranta y donde se establecia que cualquier
conflicto entre las partes seria resuelto mediante un arbitraje bajo las reglas de la
Camara de Comercio Internacional (CCI) con sede en Colombia.

Al producirse una disputa, las partes llevaron ésta a un arbitraje, el cual
concluy6 con un laudo arbitral a favor de TermoRio. Ante ello, Electranta buscé
la anulacién del laudo frente al Consejo de Estado, la autoridad administrativa
maés alta de Colombia. El Consejo de Estado declaré la nulidad del laudo, toda vez
que el sometimiento alas Reglas CCI no estaba permitido por la ley colombiana
al momento en que se pacto.

Sin perjuicio de esto, TermoRio buscé la ejecucién de dicho laudo en las
cortes del Distrito de Columbia. Tanto la Corte de este Distrito como la Corte de
Apelaciones del Circuito del mismo denegaron el reconocimiento del laudo. La
Corte de Apelaciones en cuestion indicé lo siguiente:

“La Convencién no establece un régimen en el cual un Estado secundario (en
determinar si se ejecuta un laudo) pueda rutinariamente cuestionar el juicio
de una corte en un Estado primario, cuando la corte en el Estado primario
ha actuado legalmente mediante una “autoridad competente” para “anular”
el laudo arbitral emitido en su pais. El apelante va muy lejos al sugerir que
una corte en un Estado secundario es libre, como estime conveniente, para
ignorar el juicio de una “autoridad competente” en el Estado primario para
anular un laudo arbitral. (...)

(...) Unlaudo arbitral no existe para ser ejecutado en otro Estado Contratante
si es que éste ha sido legalmente anulado por una autoridad competente en
el Estado en el que este laudo fue emitido” 7.

Como se aprecia, esta sentencia continué alejandose del razonamiento seguido
en el caso Chromalloy, al no reconocer el derecho més favorable presente en la -
Ley Federal de Arbitraje, sefialando, por otro lado, que las cortes de los Estados

% ALFONS, Claudia. Recognition and Enforcement of Annulled Foreign Arbitral Awards. An Analy-
sis of the Legal Framework and its Interpretation in Case Law and Literature. Peter Lang, Frankfurt
am Main, 2010 p. 98. Paramas mformacxon, se puede encontrar unresumen del casoen el siguiente

¥  Lasentencia de la Corte de Apelaciones del Distrito de Columbla puede ser revisada en el siguiente

enlace: http:/ /www.cadc.uscourts.gov/internet/ opinions.nsf/3EA9064DC31B165A85257440
0045448F / $file/06-7058a.pdf. El citado extracto de la sentencia también puede ser consultado
en: ALFONS, Claudia. Recognition and Enforcement of Annulled Foreign Arbitral Awards. An

Analysis of the Legal Framework and its Interpretation in Case Law and Literature. Peter Lang,
Frankfurt am Main, 2010, p. 103-104.
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Unidos no se encuentran facultadas a poder ejecutar laudos arbitrales que hap,
sido “legalmente” anulados en la sede en que fueron emitidos.

2.3. El caso de Austria:

Austria es otro de los paises donde se han dado casos de ejecucién de laudog
extranjeros anulados en la sede del arbitraje. '

Corte Suprema de Austria (2005 — No se menciona a las partes).

Como relata Claudia Alfons?, en este caso, la Corte Suprema de Austria co-
noci6 un caso donde se le pidi6 ejecutar un laudo anulado que habia sido emitidg
por la Foreign Trade Court of Arbitration de la Camara de Comercio e Industrig
de Serbia, entre un comprador austriaco y un vendedor de Serbia y Montenegro.

La parte que se oponia al reconocimiento del laudo argumentaba que este

iba en contra del orden prblico, toda vez que dicho laudo habia sido producto de
falsos testimonios y el convenio arbitral era invalido. La parte que queria que se
ejecute el laudo sefial6 que dicho argumento deberia plantearse en un proceso de
anulacién de laudo y no en uno de ejecucién.
. LaCorte del Distrito de Feldkirchen ejecut6 parcialmente el laudo. En segunda
instancia, la Corte de Apelaciones de Klangenfurt deneg6 el pedido de ejecucion.
Finalmente la Corte Suprema de Austria decidi6 ejecutar el laudo indicando fip
siguiente: :

“Enbase al articulo IX(1) de la Convencién Europea?, incluso la anulacién de
un laudo por haber violado el orden publico de su pais de origen — lo cual

#  ALFONS, Claudia. Recognition and Enforcement of Annulled Foreign Arbitral Awards. An
Analysis of the Legal Framework and its Interpretation in Case Law and Literature. Peter Lang,
Frankfurt am Main, 2010, p. 107-108.

B Articulo IX
Declaracion como nula de la sentencia arbitral
1. Laanulacion en uno de los Estados contratantes de un laudo arbitral amparado por el presente Convenio
constituird causa de denegacion en lo referente al reconocimiento o ejecucién de dicho laudo en otro Estado
contratante, sélo en el caso de que tal anulacion se hubiere llevado a efecto en aquel Estado en el cual o
conforme a cuya ley fue pronunciado el fallo arbitral y ello por una de las siguientes razones:

a) Las partes en el acuerdo o compromiso arbitral estaban, con sujecion a la ley a ellas aplicable, afectadas
de una incapacidad de obrar, o dicho acuerdo o compromiso 1o era vdlido con arreglo a la ley a la cual lo
sometieron las partes o, en caso de no haber indicacion al respecto, conforme a la ley del pais en donde se
dicté el laudo; o

b) La parte que pide la anulacion del laudo no habia sido informada debidamente sobre el nombramiento del
drbitro o sobre el desarrollo del procedimiento arbitral, o le habia sido imposible, por cualquier otra causa
hacer valer sus alegaciones o recursos; o

¢) El laudo se refiere a una controversia no prevista en el compromiso arbitral o no incluida dentro de lo
establecido en la cldusula compromisoria; o contiene decisiones sobre materias que sobrepasen los t#érminos
del compromiso arbitral de la cliusula compromisoria, entendiéndose, empero, que si las resoluciones del
laudo que versen sobre cuestiones sometidas al arbitraje, puedan ser separadas o disociadas de aquellas otras
resoluciones concernientes a materias no sometidas al atbitraje, las primeras podrin no ser anuladas, o
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no estd en discusion en este caso — ng es una de las causales para denegar
la ejecucién de un laudo anulado, listadas en la Convencién Europea, y por
tanto, no es una causal valida para solicitar el no reconocimiento de laudo en
el Estado de ejecucién. Por tanto, incluso si el comprador obtuvo la anulacién
del laudo arbitral en la sede del arbitraje porque el laudo se basé en un tes-
timonio falso, esto no puede ser una causal para denegar el reconocimiento
y ejecucién del laudo en Austria, al amparo de lo establecido en el articulo
IX de la Convencién Europea, junto con el articulo V(1)(e) de la Convencién
de Nueva York”*.

De esta forma, la Corte Suprema de Austria sefial6 que atin en el caso que
dicho laudo hubiese sido anulado en la sede del arbitraje, siguiendo lo establecido
en el articulo IX de la Convencién Europea de Arbitraje Comercial Internacional
,dicho laudo si podia ser ejecutado.

3. FUNDAMENTOS LEGALES PARA LA EJECUCION DE LAUDOS EX-
TRANJEROS ANULADOS EN LA SEDE DEL ARBITRAJE

Como hemos visto en los 10 casos desarrollados anteriormente, si bien
algunas cortes deciden no ejecutar laudos extranjeros anulados en la sede del
arbitraje cifiiéndose a lo establecido en el Articulo V(1)(e) de la Convencién de
Nueva York (Francia en el caso Berardi y Estados Unidos en los casos Baker
Marine y TermoRio), existen una serie de casos en que las cortes nacionales
si han ejecutado laudos extranjeros anulados en la sede del arbitraje, sin
violar lo establecido en la Convencién de Nueva York o aplicando distintos
convenios internacionales que abren tal posibilidad.

d) La constitucidn o composicién del tribunal de drbitros o el procedimiento arbitral no se ha ajustado al
acuerdo o compromiso entre las partes o, no habiendo existido tal acuerdo o compromiso, a lo establecido
en el articulo IV del presente Convenio.

2.- En las relaciones entre aquellos Estados contratantes que sean al mismo tiempo Partes en el Convenio de
Nueva York de 10 de junio de 1958 sobre Reconocimiento y Ejecucidn de Sentencias Arbitrales Extranjeras,
el pirrafo 1° del presente articulo viene a restringir I aplicacion del articulo V, pdrrafo 1. e) del Convenio
de Nueva York tinicamente en los casos de anulacion expuestos en dicho pdrrafo 1”.

La Convenci6n Europea sobre arbitraje comercial internacional, suscrita en Ginebra el 21 de abril

de 1961, puede ser revisada en la pag. 34 del siguiente enlace: http:/ /www.uncitral.org/pdf/
spanish/ publications/sales publications/Registro_textos vol Il.pdf

% ALFONS, Claudia. Recognition and Enforcement of Annulled Foreign Arbitral Awards. An
Analysis of the Legal Framework and its Interpretation in Case Law and Literature. Peter Lang,
Frankfurt am Main, 2010, p. 107-108. Traduccién libre del siguiente texto: “Pursuant to Art. IX(1)
European Convention, even the annulment of the award for violation of the public policy of the country
of origin — which is not argued here — is not one of the grounds for refusal exhaustively listed in the
European Convention, and is therefore not a ground for refusing enforcement in the enforcement state.
{Hence], even if the buyer obtained the annulment of the arbitral award in the state of the seat because the
award was allegedly based on a false witness statement, this would not be a ground for refusing recognition
and enforcement in Austria pursuant to Art. IX European Convention together with Art. V(1)(E) New
York Convention”.
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Por ello, si bien podrian existir algunos argumentos en contra de esta practica,
a continuacién desarrollaremos brevemente los principales fundamentos legales
por los que consideramos que la misma si es correcta y por tanto es importante
aceptar — al menos en determinadas circunstancias — la ejecucién de laudog
extranjeros anulados en la sede donde fueron emitidos.

Articulo V (1) de la Convencién de Nueva York. ;No se “puede” o no ge
“debe” ejecutar un laudo que se adeciie a las causales de dicho articulo?

Mucho se ha discutido sobre la obligatoriedad de este articulo. Como co.
mentamos anteriormente, en el caso Berardi la Corte de Apelaciones de Francig
deneg6 el reconocimiento de un laudo anulado en Suiza debido a que considerg
que, bajo la redaccién original en francés del articulo V (1) de la Convencién de
Nueva York, dicho articulo era mandatorio.

De esta forma, autores como Philippe Fouchard consideran que la redaccién
en francés del Articulo V (1) de la Convencién de Nueva York no deja espacio
para la discrecionalidad de los jueces, estableciendo ésta, de manera obligatoria,
los casos en que las cortes de ejecucién no deberén ejecutar un laudo arbitral®.

Esta postura se ve reforzada si se tiene en cuenta la redaccién de los
articulos I3 y IV® de la Convencién de Nueva York, los que cuentan con
una redaccion claramente imperativa, por lo que mediante una interpreta-
cién sistematica del dichos articulos podria entenderse que lo establecido

3% DARWAZEH, Nadia. Article V(1) (e). En: Recognition and Enforcement of Foreign Arbitral
Awards. A Global Commentary on the New York Convention. Ed: KRONKE, Hebert; Patricia
NACIMIENTO; Dirk OTTO; y Nicola CHRISTINE. Wolters Kluwer Law and Business, Great
Britain, 2010, p.309.

32 . Articulo III.

Cada uno de los Estados Contratantes reconoceri la autoridad de la sentencia arbitral y con-
cederi su ejecuciéon de conformidad con las normas de procedimiento vigentes en el territorio
donde la sentencia sea invocada, con arreglo a las condiciones que se establecen en los articulos
siguientes. Para el reconocimiento o la ejecucién de las sentencias arbitrales a que se aplica la
presente Convencién, no se impondran condiciones apreciablemente mas rigurosas, ni honora-
1i0s 0 costas mas elevados, que los aplicables al reconocimiento o a la ejecucién de las sentencias
arbitrales nacionales.

®  Articulo IV
1. Para obtener el reconocimiento y la ejecucién previstos en el articulo anterior, la parte que
pida el reconocimiento y la ejecucién deberd presentar, junto con la demanda:

a) El original debidamente autenticado de la sentencia o una copia de ese original que retna las
condiciones requeridas pare su autenticidad:

b) El original del acuerdo a que se refiere el articulo II, o una copia que retina las condiciones
requeridas pare su autenticidad.

2. Si esa sentencia o ese acuerdo no estuvieran en un idioma oficial del pais en que se invoca
la sentencia, la parte que pida el reconocimiénto y la ejecucién de esta tiltima deber4 presentar
una traduccién a ese idioma de dichos documentos. La traduccién debera ser certificada por un
traductor oficial o un traductor jurado, o por un agente diplomético o consular.
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¥  ALFONS, Claudia. Recognition and Enforcement of Annulled Foreign Arbitral Awards. An Analysis
of the Legal Framework and its Interpretation in Case Law and Literature. Peter Lang, Frankfurt am
Main, 2010, p. 77. Traduccién libre del siguiente texto: “As ﬁve of the six oﬂiczal languages of the Unifed
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la aplicacién del denominado Principio de Maxima Eficacia o “Most Favorapje |
Right Provison” consagrado en el Articulo VII de la Convencién de Nueva Yoy
que sefiala expresamente lo siguiente:. "

“ Articulo VII

1. Las disposiciones de la presente Convencién no afectaran la validez de Jog
acuerdos multilaterales o bilaterales relativos al reconocimiento ¥ la ejecucign
de las sentencias arbitrales concertados por los Estados Contratantes nj pri-
varan a ninguna de las partes interesadas de cualquier derecho que pudiera
tener a hacer valer una sentencia arbitral en la forma y medida admitidag
por la legislacién o los tratados del pafs donde dicha sentencia se invoque,

(..

Como sefiala DONOVAN y PRAGER “Esta cléusula de derecho mds favo-
rable tiene relevancia en circunstancias en las que se podria prohibir la ejecuciy
segtin la Convencién de Nueva York si, (...) se ha decretado la nulidad de 15 sen-
tencia en la sede del arbitraje en virtud del Articulo V (1) (e) (...)”™. Por ejemplo,
al desarrollar los casos franceses pudimos apreciar la forma de c6mo aplicar ¢]
Articulo VII en cuestién.

Como vimos, Francia cuenta con el articulo 1502 del Cddigo Procesal Civil
Francés, el cual establece lo siguiente:

“1502:

S6lo podré recurrirse en apelacién la resolucién que otorgue el reconocimiento
o la ejecucion en los supuestos siguientes:

Si el arbitro se ha pronunciado sin que existiera convenio arbitral o sobre la
base de un convenio nulo o caducado;

Si el Tribunal Arbitral se ha constituido de forma irregular o si el 4rbitro Gnico
ha sido designado también de forma irregular; ,

Si el arbitro se ha pronunciado sin atenerse a la misién que le hubiere sido
encomendada; -

Si el reconocimiento o la ejecucion resultan contrarios al orden ptblico in-
ternacional”.

Como se puede apreciar, la legislacién interna francesa no considera como una
causal para impugnar la ejecucién de un laudo extranjero (o, lo que es lo mismo, no
considera como una causal para negar la ejecucién de un laudo extranjero) el que
éste haya sido anulado en la sede del arbitraje, motivo por el cual, en aplicacién
del Articulo VII de la Convencién de Nueva York, las cortes francesas pueden
dejar de lado lo establecido en el Articulo V(1)(e) e ir por la ley mas favorable,

% DONOVA, Donald y Dietmar PRAGER. El impacto del Articulo VII. En: Tawil, Guido y Zuleta,
Eduardo (eds.), El Arbitraje Comercial Internacional: Estudio de la Convencién de Nueva York
con motivo de su 50° aniversario, Abeledo Perrot, Buenos Aires, 2008, p. 638.
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su Cédigo Procesal Civil, tal como se vio en los casos Norsolor, Polish Ocean,
Hilmarton, Lesbats y Putrabali.

Lo anterior refleja la posibilidad que nos da la propia Convencién de Nueva
York para aplicar un derecho més favorable. Si fuera el caso que, al igual que
Francia, existiese en la norma procesal o arbitral de algtin pais donde se quiere
ejecutar un laudo extranjero anulado en la sede, una norma més favorable para
la ejecucién de laudos extranjeros que, por ejemplo, no establezca la anulacién
del laudo como una casual para no ejecutar el mismo, serfa absolutamente vélido
ejecutar tal laudo.

Lo anterior no implicarfa de ninguna manera ir en contra de la Convencién
de Nueva York, por el contrario significaria aplicar ésta de manera integral, esto
es teniendo en cuenta no sélo las causales establecidas en el Articulo V(1)(e), sino
también la posibilidad que concede el Articulo VII de la propia Convencién.

Articulo IX (1) de la Convencién Europea de Arbitraje Comercial Interna-
cional de1961.

. Finalmente, en el Caso de 1a Corte Suprema de Austria pudimos apreciar que
existen otros acuerdos a nivel internacional distintos a la Convencién de Nueva
York que regulan el reconocimiento y ejecucién de laudos. Este es el caso dela
Convencién Europea de Arbitraje Comercial Internacional de 1961, 1a que establece
en su articulo IX (1) lo siguiente:

Articulo IX

Declaracién como nula de la sentencia arbitral

1. La anulacién en uno de los Estados contratantes de un laudo arbitral ampa-
rado por el presente Convenio constituira causa de denegacién en loreferente
al reconocimiento.o ejecucion de dicho laudo en otro Estado contratante, s6lo
en el caso de que tal anulacién se hubiere llevado a efecto en aquel Estado en
el cual o conforme a cuya ley fue pronunciado el fallo arbitral y ello por una
de las siguientes razones:

a) Las partes en el acuerdo o compromiso arbitral estaban, con sujecién a la
ley a ellas aplicable, afectadas de una incapacidad de obrar, o dicho acuerdo
o compromiso no era vélido con arreglo a la ley a la cual lo sometieron las
partes 0, en caso de no haber indicacion al respecto, conforme a la ley del pais
en donde se dictd el laudo; o

b) La parte que pide la anulacién del laudo no habifa sido informada de-
bidamente sobre el nombramiento del arbitro o sobre el desarrollo del
procedimiento arbitral, o le habia sido imposible, por cualquier otra causa
hacer valer sus alegaciones o recursos; 0

c) Fllaudo se refiere a una controversia no prevista en el compromiso arbitral
ono incluida dentro de lo establecido en la cléusula compromisoria; o contiene
decisiones sobre materias que sobrepasen los términos del compromiso arbitral
de la cl4usula compromisoria, entendiéndose, empero, que si las resoluciones
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cortes locales, y de los lobbies que dichas empresas estatales pueden hacer
frente a estas cortes®. '

Como sefiala GHARAVI, en los casos Chromalloy y TermoRio, tanto la con-
ducta de las cortes de Egipto y Colombia, como su razonamiento para anular los
respectivos laudos habria sido mas que sospechosa. Esto porque anularon laudos
emitidos en contra de sus empresas estatales. Recordemos que en el caso Chro-
malloy las cortes de Egipto anularon un laudo que habfa sido emitido en contra
de 1a Fuerza Aérea de dicho pais. Por su parte, en el caso TermoRio, las cortes
Colombianas anularon un laudo que habia sido emitido en contra de Electranta,
una empresa también estatal del gobierno colombiano.

Teniendo en cuenta lo anterior, quienes estén a favor de la ejecucién de laudos
extranjeros anulados en la sede del arbitraje sefialan que seria injusto permitir que
cortes nacionales bloquearan, a través de decisiones de anulacién parcializadas,
el reconocimiento y ejecucién de dichos laudos a nivel mundial, impactando ne-
gativamente en la neutralidad y eficacia del procedimiento arbitral®.

Por ello, anteriormente dijimos que es importante interpretar no sélo las
normas de la propia Convencién de Nueva York, sino también el contexto en
que fue emitido y anulado el laudo del que se trate. Por ejemplo, en casos como
los mencionados, parece haberse tratado de anulaciones sospechosas, que ha-
brian sido emitidas con un sesgo parcial de las cortes locales, para favorecer a
empresas estatales locales.

En ese sentido, reiteramos que el contexto también es importante para to-
mar una decisi6n respecto a la posibilidad de ejecutar o no un laudo extranjero
anulado. No es correcto, a nuestro criterio, hacer una interpretacioén literal de
las causales establecidas en el Articulo V de la Convencién de Nueva York. Por
el contrario, es importante que las cortes a las que se les solicita la ejecucion de
un laudo tengan en cuenta todos los elementos que acompafiaron la emisién
del laudo y la anulacién de éste, para decidir si lo reconocen o no.

Reduce el impacto de las leyes arcaicas.

Adicionalmente, otro sector de la doctrina que est4 a favor de la ejecucién
de laudos extranjeros. anulados en la sede del arbitraje, sefiala que mediante
estas practicas se lograria evitar que el arbitraje comercial internacional se
vea perjudicado por leyes arcaicas que contemplan causales de anulacién de
laudos bastante particulares.

Por ejemplo, como comentaba el profesor GHARAVI, “(...) la regulacion de
arbitraje de Arabia Saudita, (...) le da el poder a las cortes saudis para conocer
acciones de nulidad contra ciertos laudos arbitrales sin, incluso, listar los motivos

® GHARAVI, Hamid. The International Efectivemess of the Annulment of an Aribtral Award.
Kluwer Law International. The Netherlands, 2002, p. 113.

©  GHARAVI, Hamid. The International Efectivemess of the Annulment of an Aribtral Award.
Kluwer Law International. The Netherlands, 2002, p. 113.
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de nulidad. Esta opcién le da la discrecion a las cortes saudis para sus prerrogq.
tivas de anulacién”*. '

En ese sentido, coincidimos en que un laudo arbitral no deberia verse bjg.
queado porque las cortes de la sede donde fue emitido cuentan con ampliag
prerrogativas, para anular laudos por causales no reconocidas a nivel internaciona],
Delo contrario, a nuestro criterio, la ejecucién de laudos extranjeros se volveria casj
imposible y la Convencién de Nueva York seria casi innecesaria, pues su objetivo
principal no es denegar el reconocimiento y ejecucién de laudos extranjeros, sing
justamente todo lo contrario. '

5. CONCLUSION

Habiendo analizado los casos, los fundamentos legales y extra legales en
cuestion, consideramos que esta préctica. Existen una serie de argumentos legales,
contextuales y extra legales que deben permitir la ejecucién de laudos extranjeros
anulados, en una serie de circunstancias.

En ese sentido podemos concluir afirmando, junto con GONZALES DE COS-
SIO, que “Ia Convencién de Nueva York fue creada para regular el reconocimiento
Yy ejecucién de laudos arbitrales extranjeros. No fue creada para establecer el
no-reconocimiento o ejecucién de los mismos. Sus objetivos son lograr el reco-
nocimiento y la ejecucion en el mayor niimero de casos Y que la excepcion sea la
falta de reconocimiento y ejecucion”?.

. GHARAVI, Hamid. The International Efectivemess of the Annulment of an Aribtral Award.
Kluwer Law International. The Netherlands, 2002, p-39.

2 GONZALEZ DE COSSIO, Francisco. El Arbitraje, Editorial Porria, México D.F, 2011, p. 827.



